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TRABZON’DA TUTUN TUCCART
(1826-1827)

Necmettin AYGUN™

0oz

Makale, 1826-1827 tarihli ve 23361 numaral: tiitiin glimriigii defterine dayanarak
hazirlanmigtir. Osmanh Devleti, Asakir-i Mansure Ordusu’na yeni gelir kaynaklari
bulmak amacina doniik olarak 1826°da, giimriikler de dahil olmak iizere iilke
genelinde alinip satilan tiitiiniin vergi oranlarina yilizde yiiz zam yapma karari
almigti. Bu gelismeye bagh olarak yeni vergilendirmeden dolay1 elde edilen
fazlanin tespiti baglaminda Trabzon ve Akgaabat’taki tiitiiniin tespit edilerek
vergilendirilmesi tizerinden yapilan islemlerin kayda alinmasi, bu defterin
hazirlanma sebebidir. Trabzon’da 1690°l1 yillarda genislemeye baslayan tiitiin
ekimi, aym ylizyilin sonlarina dogru bolgede etkin bir ticaret alani olusturan
Rumeli menseli tiitiin ticaretinin piyasasmi almaya baslanustir. 1830’lara
gelindiginde ise Samsun’da Bafra, Trabzon’da ise Akgaabat iilkenin 6nemli tiitiin
iretim sahalarina doniigmiistiir. Bu miinasebetle Trabzon’da, 1826-1827’de alim-
satima konu olan tiitiin biitiiniiyle Trabzon {iretimi tiitiin olup, ¢ok biiyiik oranda
Akgaabat Tiitiinii adin1 tasimaktaydi. On bir aylik stiregte yaklasik olarak 278 ton
tlitlin{in pazara siiriilmesi s6z konusu olmustur. Hem Akgaabat hem de Trabzon’da
tiitlin icin glimriik teskilat: tesis edilmis olmasi, tiitiiniin bu iki liman iizerinden
ihracatin1 saglamistir. Trabzon’da iretilen tiitin doguda Rize ve Artvin’e, batida
Vona’ya, (Persembe/Ordu) giineyde de Tamzara (Sebinkarahisar/Giresun), Tokat
ve Konya’ya kadar tiiccarlar tarafindan satin alinarak gotiiriilmekle beraber, tiitiin
ticaretinde Trabzon menseli olanlar yaninda Rize ve Gilimiighane menseli
tiiccarlarm etkinlikleri s6z konusuydu.

Anahtar Sozciikler: Osmanl Devleti, Trabzon, Akg¢aabat, Tiitlin Ziraati, Glimriik

TOBACCO TRADER IN TRABZON (1826-1827)

ABSTRACT

The article is based on the Tobacco Customs Register Numbered 23361 in the
years of 1826-1827. The Ottoman State decided to increase the tax rates of tobacco
bought and sold across the country, including customs, in order to find new
sources of income for the Asakir-i Mansure Army in 1826. Accordingly, the
calculation of the surplus obtained from the new taxation, and the determination of
the tobacco in Trabzon and Akgaabat and the recording of the transactions made
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by taxation were the reasons for the preparation of this register book. Cultivation
of tobacco began to expand in Trabzon in the 1690s, and towards the end of the
same century, it began to take the market of the Rumeli (Balcans)-based tobacco
trade, which was an active trading area in the region. Bafra in Samsun and
Akgaabat in Trabzon became important tobacco production areas of the empire in
the 1830s. The tobacco traded in Trabzon in 1826-1827 was entirely Trabzon-
produced tobacco, and was largely called Akgaabat Tobacco. During an eleven-
month period, approximately 278 tons of tobacco was put on the market. The
establishment of a customs organization for tobacco in both Akgaabat and Trabzon
enabled the export of tobacco through these two ports. Even though along with the
Trabzon origined traders, those of Rize and Giimiishane were also active in the
Tobacco trade, the tobacco produced in Trabzon was purchased by the merchants
across the country. The demand strip ranges from Rize and Artvin to Vona
(Persembe/Ordu) in the black sea region, and in the south to Tamzara
(Sebinkarahisar/Giresun), Tokat and Konya.

Keywords: Ottoman State, Trabzon, Akgaabat, Cultivation of Tobacco, Customs.

Giris

Trabzon, Osmanli devrinde bilhassa Orta Anadolu, Kafkaslar ve Balkan-
lardan gelen tiiccarlarin faaliyette bulunduklar1 6nemli bir pazar ve liman konu-
mundadir. Bu pazar, bir {iretim sahasinin merkezi olmaktan ¢ok, farkli cografya-
lara gegise imkan veren liman olmasindan Otiirii 6nem tagimaktaydi. Bolgede
eski devirlerden tevariis eden bir ticaret kiiltiirii s6z konusuydu. istanbul, Rumeli
ve Tuna kiyilariyla kokli baglantilara sahip miitesebbisi sayesinde Trabzon,
Anadolu tiiccarin1 kendine g¢ekmistir. Anadolu yoniinden gelen tiiccarlar bolge
girisimcisinin ticaret ve gemicilik deneyimlerinden yararlanarak mallarini
Istanbul ve Rumeli gibi daha uzak bélgelere pazarlayabilmislerdir. Biiyiik bir
cogunlugu Miisliimanlardan olusan bolge tiiccarlan ticari faaliyetlerini gergek-
lestirirlerken police gibi finansal sistemleri de kullanarak Istanbul, Rumeli,
Anapa ve Tuna yalilarinda ortaklik kurup ekonomik faaliyetlerde bulunmus-
lardir. Bolge tiiccarlari Osmanli devrinde yogun sekilde Istanbul basta olmak
iizere Rumeli ve Tuna kiyilarmi kullanmuslardir. Tiiccarin istanbul ve Rumeli
taraflarina yonelmelerinin arkasinda Karadeniz, Balkanlar ve Anadolu’nun
onemli liretim merkezlerinin Osmanli Devleti’nin iase politikasi ¢ergevesinde
(XVLI. yiizyilin ortalarindan beri) Istanbul’a yonlendirilmis olmas1 énemli bir
etkendir. Balkanlarin, sanayilesmekte olan Avrupa’nin hammadde talep ettigi bir
Osmanli cografyasi olmasi Karadeniz miitesebbisini Balkanlara ¢ekmistir. Bu
baglamda Giiney Karadeniz yerlesimlerinden ihra¢ olunan bakir ile findigin en
biiyiik alicilar1 Rumeli sehir ve kasabalar1 iken, Trabzon ise Rumeli tiitiinii ve
hirdavatinin Anadolu’da dagitima girdigi en 6nemli yerlesimlerden biri idi*,

! Necmettin Aygiin, Karadeniz'den Osmanl Ekonomisine Bakis, Trabzon Ticaret ve Sanayi

Odast, C: I, Ankara 2016, s. 281-286 ve C: I, s. 11-25.
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Trabzon, Anadolu’da tiitiin ekimi ve ticaretinin yapildig1 en eski yerle-
simlerden biridir. Tiitlin ekimi Trabzon’da 1690’11 yillarda veya 1700°1i yillarmn
basglarinda genislemeye baslamigtir. 1740’larda Trabzon’da Rumeli menseli
tiitiin etkin bir ticaret alan1 olusturmakla ve piyasay: elinde tutmakla beraber,
Anadolu menseli tiitiin lizerinden gerceklesen ticaret 1770’1li yillardan itibaren
Rumeli menseli tiitiin ticaretinin yerini/piyasasin1 almaya bagslamigtir. Bu
tarihten sonra tiitiin tiretimi sadece Trabzon’da degil, bolge genelinde de yaygin
bir tarimsal faaliyete konu olmus ve bu kiiltiir Cumhuriyet Tirkiye’sine, hatta
2000’11 yillarin baglarina kadar devam etmistir. Bu yonii ile ¢alismamiz, ge¢cmisi
300 yili agmakla beraber, tagidigi oneme denk sayilabilecek bir literatiire sahip
olmayan “Anadolu’daki tiitiin kiiltiiriiniin ahvaline” katki saglamasi agisindan
Oonem tagimaktadir.

Bu caligma, asli Bagbakanlik Osmanli Arsivi’'nde bulunan ve Bab-1 Defteri
(Maliye Dairesi) Maden Mukataasi Kalemine bagli Duhan Doéniimii Defterleri
(BOA. D. MMK. DHN. d) arasinda yer alan 23361 numarali deftere dayan-
maktadir. Defter 16 sahife olup hicri 1242-1243, miladi 1826-1827 tarihli kayzt-
lar1 muhtevidir. Calisma, ilgili defter lizerinden Trabzon’da tiitiin alim satimu ile
ugrasan tiiccarlarin faaliyetlerini ve kimliklerini ortaya ¢ikarmay1 amaglamaktadir.

1.Anadolu’da Tiitiin Uretimi ve Ticaretine Dair

Amerika menseli bir bitki olan tiitiiniin Osmanli egemenligindeki
cografyaya gelisi 1570-90 yillar1 arasina tarihlenmektedir. Tiitiiniin Istanbul’a
1598°de ingilizler tarafindan getirildigine dair bilgiler bulunmaktadir®. Tiitiin,
musir, domates ve patates gibi Amerika kitasina ait iiriinlerin gec bir tarihte;
XVIL ylizyilda Anadolu ve cevresinde ekilmeye baglandigi bilinmektedir®,
Tiiketimi kisa siirede yayginlagan tiitiin, keyif verici 6zelligi nedeniyle, diinya
genelinde oldugu gibi iilkemizde de ilkin tepkiyle karsilanmig bir iiriindiir®.
Nitekim Osmanli yonetimi daha I. Ahmed’in saltanatinda, 1609’da {iretimini,
tilketimini ve ticaretini yasaklayan bir karar almistir. Macaristan sinirinda
savasan yenigeriler, zamanla Anadolu’da tiitiin kullanimimin yayginlasmasina
katkida bulunmuslardi. Bu baglamda 1640’larda yenigerilerin ve siivarilerin
tiitiin igmeyi aligkanlik haline getirmeleri Osmanli idarecilerini tedbir almaya
sevk etmisti. Ancak, IV. Murad’in 1633 tarihli yasagi 6rneginde, yasaklamalar

2 Fehmi Yilmaz, Osmanli Imparatorlugunda Tiitiin: Sosyal, Siyasi ve Ekonomik Tahlil (1600-

1883), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi,
[stanbul 2003, s. 28.

Miibahat Kiitiikoglu, “Tiitiin Zer’iyye Resmi ve Dis Tesirlerle Kaldirilmas1”, XVIII. Tiirk
Tarih Kongresi Bildirileri, Cilt Il, Ankara 1981, s. 1429-1434; Faruk Tabak, “Bereketli
Hilal’in Batisinda Tarimsal Dalgalanmalar ve Emegin Kontrolii”, Osmanli’da Toprak
Miilkiyeti ve Ticari Tarim, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 1998, s. 148-149.

Mehmet Akpinar, “Akgaabat’ta Tiitiin Uretimi ve Reji Idaresinin Tiitin Ureticilerine
Yonelik Uygulamalan”, Diinden Bugiine Ak¢aabat Sempozyumu (Bildiriler Kitabi), Akcaabat
Belediyesi, Istanbul 2014, s. 227-247.
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tiitiin igilmesini bir tiirlii engelleyememistir.

Osmanli topraklarinda tiitiin ekiminin ilk defa ne zaman yapildiginin
tespiti miimkiin olmamakla birlikte, eldeki bulgular 1604-1606 yillar1 arasim
isaret etmektedir. Ilk ekim sahalarinin Rumeli’de Edirne-Sofya dolaylar1 ile
Anadolu’da Bursa, Aydin ve Saruhan; daha doguda ise Sam oldugu bilinmek-
tedir’. Yasaklamanin 1649°da kalkmasi ile birlikte tiitiin ekimi yayginlagmaya
baglamigtir. Tiitiiniin Amerika kitasindan yogun sekilde ihra¢ edilmesi karsi-
sinda Avrupa pazarlarinin doymaya baslamasiyla beraber, 1639°da tiitiin fiyat-
larinin diigmesi iizerine Amerikan ¢iftlik sahipleri seker, pamuk ve ¢ivit tarimina
yonelmislerdi®. Bu gelisme ile Osmanli’daki tiitiin yasagimn uygulandig: tarih-
lerin kosut gitmesi, ikisi arasinda bir sebep-sonug iligkisinin varligin1 goster-
mektedir. Anlagilan tiitiin ticaretinin diinya dlgeginde genislemesi Osmanli’da da
tiitlin kullaniminin yayginlagmasiyla neticelenmis, ayni1 donemde, yani 1640’lar-
da Osmanli Devleti’nin de tiitliniin ekimine ve kullanimia yasak getirme giri-
simleri vuku bulmustur.

Tiitiin ekiminin ve tiiketiminin yayginlagmasi, devletin bu iiriin {izerine
0zel vergiler koymasina giden yolu agmistir. Bu dogrultuda Osmanli Devleti’n-
de tiitiin gelirleri {izerine ilk defa 1687 (veya 1688°%) yilinda vergi konuldugu
bilinmektedir. Ayrica tiitiin ekiminden alina gelmekte olan Osiir vergisinin
disinda, 1691°de tiitiin iiretimi iizerine yeni vergiler koymak amaciyla tiitiin
ekilen alanlarin genel bir tespiti yapilarak kayitlar tutulmustu. Arsiv kayitlarina
dayali bu tespitlere gore, 1691°de Osmanh cografyasinda tiitiiniin %66’s1
Rumeli, %17’si Anadolu ve %17’si de Anadolu’nun giineyinde (Musul, Kerkiik,
Halep, Sam) ekilmekteydi. ilerleyen donemlerde tiitiin ekimi daha da yaygimn-
lagmig; Osmanli’ya ait Asya topraklarmin pay1 %48’e ¢ikmisti. {lgili kayitlara
gore 1691-1703 yillar1 arasinda Anadolu’da tiitiin ekilen sahalar arasinda Canik,
Trabzon ve Karahisar-1 Sarki (Sebinkarahisar) da yer almaktaydi™®. Dolayisiyla
Karadeniz’de tiitiin ziraatinin 1690’lara dogru yayginlastigi sdylenebilir.

Suraiya Faroghi, Osmanh: Kiiltiirii ve Giindelik Yasam, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul
1998, s. 238. Tiitiin ve kahve igmenin yasaklanmasinin arkasinda, Kadizadeliler ile Sivasiler
arasinda 1620’lerde siddetlenen rekabetin 6nemli bir pay1 bulunmaktadir. Bkz. Madeline C.
Zilfi, “Kadizadeliler: Onyedinci Yiizy1l Istanbul’unda Dinde Thya Hareketleri”, Cev. M. H.
Lekesiz, Tiirkiye Giinliigii, S: 58 (1999), s. 65-79.

Yilmaz, a.g.e., s. 28-30.

Yilmaz, a.g.e., s. 54.

Theodore L. Sylvester, Slavery Throughout History, Reference Library, Almanac (1999).
pdf, p. 88.

“1649-1688 yillart arasinda resmi olarak tiitiine herhangi bir vergilendirmenin s6z konusu
olmamasi, diger maddelere gére daha karl oldugu igin, sadece tiitiin ticaretiyle ugrasan tiiccar
grubunun yayginlagsmasima sebep oldu. 1688 yilma gelindiginde ise, II. Viyana kusatma-
sindan sonra devam eden savas ve devletin i¢ine girdigi mali bunalim, merkezi otoriteyi bu
konuda bir dizi tedbirler almaya yoneltirken, bunlar arasinda tiitiinii vergilendirme
diislincesinin ortaya ¢ikmasi ve kisa zamanda uygulamaya konmasi, 1649-1688 yillart
arasinda tiitiin ticaretindeki gelismenin, merkezi idarenin dikkatini ¢ekecek veya goz ardi
edemeyecegi bir boyuta ulagtigini gdstermesi agisindan énemlidir”. Bkz. Y1lmaz, a.g.e., s. 59.

Y Yilmaz, a.g.e., s. 33-35.
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Devlet, tiitiiniin vergilendirmesini 1759 yilina kadar “malikane sistemiyle”
idare etmekle beraber, tiitiinden elde edilen gelirlerin artmakta oldugu goriildii-
glinden bu tarihten sonra tiitiin mukataalar1 devlet tarafindan; devletin gorev-
lendirdigi memurlarca idare edilmeye baslanmustir™’. 1777 yilinda piyasada sati-
sa sunulan Istanbul tiitiin giimriigii hisselerinin (sehim) yogun ilgi gormesi
iizerine iilkedeki diger tiitiin glimriikleri birlestirilerek tek elden yonetilmesi
yoluna gidilmisti. Boylece tiitiin iiretimi iizerinde “devlet tekeli” olusturulmus
ve bu gelenek 2000°1i yillarin baglarina kadar devam etmistir?.

Imparatorluk genelinde tiitiin ticaretinin biiyiik oranda Miisliimanlarmn
elinde bulundugu bir ekonomik yapida, mesela 1700’lerde Makedonya tiitiini
Selanik’ten, Bat1 Trakya tiitiinii Yenice-i Karasu’dan, Bulgaristan ve Bosna tiitiinii
Belgrad’dan, Iran, Halep ve Sam tiitiinii ise Lazkiye’den iilke disina ihrac edil-
mekteydi. Misir’in yani sira Rusya, Avusturya ve Fransa gibi iilkelere dnemli
miktarlarda tiitiin satilmaktaydi. Bununla birlikte, 1800’lerde Fransa ve Almanya
gibi bazi1 Avrupa iilkelerinin tiitiin ekimini tesvik etmelerinin yani sira Amerikan
tiitiiniinlin piyasasini genisletmesi Osmanl tiitlin ihracatin1 olumsuz etkilemistir™.

Osmanli Balkani 1700’lerde iilkenin en 6nemli tiitiin {iretimi ve ticare-
tinin yapildig1 cografyaydi. Selanik, Yenice-i Karasu ve Belgrad glimriikleri
bolge tiitlinliniin Anadolu ve Avrupa’ya aktarildigi 6nemli merkezlerdi. Balkan-
lar’dan Karadeniz’e de tiitiin gonderilmekteydi. Karadeniz’e gelen tiitiin, 1770’1i
yillara kadar genelde Istanbul, Burgaz ve Varna limanlar1 yoluyla gelen Rumeli
tiitlintiydii.

Rumeli tiitiiniiniin, Karadeniz’in bu dogu kisminda siiriim yapmasi
Rumeli’den gelen tiitiinlerin kalitesiyle veya Anadolu’da bu yillarda tiitiin
iiretiminin yaygin olmamasiyla ilgilidir. Ger¢i, bu donemde bazi tliccarlarin
terekelerinde Anadolu menseli tiitliin bulunmaktaydi. Meseld, 1796 yilinda
Trabzon’a ticaret amaciyla gelen Erzurumlu tacir Kesisoglu Migirdi¢’in esyasi
arasinda 4 batman (yaklasik 32 kilo) tiitiin yer almaktaydi. Bu tiitiiniin “yerli
duhan” adi ile kayda alinmasi 6nemli bir ayr1nt1d1r14. Benzer sekilde, 1798
yilinda Trabzon’a gelen Kayserili tacir Seyit Mustafa Alemdar’in yaninda da
yaklagik 112 kilo “yerli duhan” bulunmaktaydi™. Erzurum ve Kayserili tiiccarlar
bu tiitiinii muhtemelen Mus, Bitlis veya daha agagilardaki Halep ve ¢evresinden
temin etmislerdi. Ancak, ad1 gecen her iki tiiccarm bu “yerli tiitiinii” Trabzon’da
ticarete konu etmeleri 1700’lerin sonlarma rast gelmektedir. Oysa Rumeli

1 Mesela, istanbul tiitiin giimriigiiniin hasilatinin gittikge arttigi devlet tarafindan anlasildi-

gindan, 1758-59 yilinda gliimriigii isleten malikanecilerin paralart devletce geri 6denmis ve
giimriik bu tarihten sonra devlet tarafindan isletilmeye baglanmisti. Bkz. Yavuz Cezar,
Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi, Alan Yaymlar, Istanbul 1986, s. 81.
Mehmet Temel, “Osmanli Devleti’nin Son Doneminde Titiin Politikas1 ve Artan Titiin
Kagakgilig1”, Toplumsal Tarih, S: 88, (Nisan 2001), s. 4-11. Osmanli’da tiitiin tiretiminin
vergilendirilmesi igin ayrica bkz. Cezar, Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Dénemi,
S. 79-83.

¥ Yilmaz, a.g.e.,s. 15-34, 74.

Y TSS, 1946/16b.

5 T8S, 1947/28b.
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tiiccarlarinin Trabzon ve g¢evresine tiitiin satigina baslamalart 1745 yilindadir ve
1745-1770 yillar1 arasinda Trabzon piyasasinda Rumeli tiitiinii hakimdir.
Dolayisiyla Anadolu’da, Anadolu mahsulii tiitiin ticaretinin, Rumeli tiitiiniiniin
etkisinden dolayi, bu ylizyilin sonlarina dek pek yayginlagsmadigi kanisina
varmak miimkiindiir.

Rumeli tiitiiniiniin Anadolu’da yogun bir sekilde alict bulmasi, Anadolu’da
1700’11 yillarda tiitiin yetistirilmedigi anlamina gelmemelidir. Ayrica, deneme
anlamindaki ekimlerin ise ¢ok daha evvel gerceklestigi soylenebilir. Nitekim
Trabzon’un Faroz Mahallesi’nde ikamet etmekte olan Turak adindaki kisi, 1635
gibi erken bir tarihte bahgesine tiitiin ekmisti. Bu ekim “kacak” kapsaminda
gergeklesmistim. Bunun yaninda Trabzon Kadi Defterleri’'nde 1705 gibi erken
bir tarihte Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki sancaklarinda tiitiin zer* olun-
duguna (ekildigine) dair bilgi mevcuttur. Hatta ayni1 yilda Canik, Trabzon ve
Karahisar-1 Sarki’de ekilen tiitiiniin tiiccar tarafindan Rumeli taraflarma kagak
olarak gotiiriilmesi sikayet konusu olmustu’’. Bu sikayet ayn1 zamanda iki yonlii
bir ticaretin isareti olarak da goriilebilir. Bagka bir kayit ise Erzurum ve Tokat
taraflarinda 1704 yilinda tiitiin ekildigini gostermektedir'®. Bu verilerden hare-

18 7SS, 1828/130-4, evail-i Safer 1045/17-26 Temmuz 1635’den naklen Turan Agik, “Fetihten
19. Yiizyila Kadar Trabzon Sehri’nin Mahalleleri”, History Studies, Say1 5 (2017), s. 25-56.

1SS, 1866/77b.

8 Anadolu’da ekilen tiitiinden sadece satilmasi halinde degil, tarlalarda ekilmesi halinde de
vergi almmaktaydi. 1700’lerin baglarinda Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki sancaklarinda
ekilen tiitiiniin fidanlar1 tarlalarinda iken doniimleri hesaplanmaktaydi. Ekilen alanlarm her bir
doniimiinden iki buguk kurus kalemiyye, tahsildarlar ve sair i¢in onar para ve kadi i¢in ise
ikiser para olmak iizere her bir doniimden toplam iki buguk kurus ile on ikiser para vergi
tahsil edilmekteydi. Tiitiin glimriigii “resm-i hadis” yani eskiden olmayip sonradan uygula-
maya giren bir vergi tiirii oldugundan, bu vergiye voyvoda, vezir, subasi ve miitesellim gibi
ehl-i 6rf tayfasindan devlet gorevlilerinin miidahalelerinin dnlenmesine dikkat edilmekteydi.
Tarlalarda ekilen tiitiinden giimriik almmamakta olup, eger tiitiin ekenler mahsullerini
piyasaya arz ederler ise bu gibiler de tiiccardan kabul edilerek vergilendirilmekteydi, “kendi
yurdlarindan kaldirup satmak igin dhar bildd ve kazdya gotiiriiliir ise ol makdleler dahi
tiiccardan olmus olmagla..”. XVIII. ylizyilda iiretimi, kullannm ve ticareti giderek
yayginlasan tiitiin iizerinde tliccarlar gibi glimrilk eminleri de kanuna aykiri hareketlerde
bulunmaktaydilar. Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki sancaklarinda ihrag veya ithal edilen
tiitinden alinan vergiler bir mukataa halinde teskilatlandirtlip miiltezimlere verilerek
isletilmekteydi. 1704 yilinda Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki sancaklarinda ekilen, ihrag
ve ithal olunan tiitlinden alman tiitiin giimriigii doniim vergisine malikane olarak mutasarrif
olan Ahmet ve Mustafa’nin, Trabzon ve Sinop giimriikgiileri ile Tokat ve Erzurum tiitiin
giimriikgiilerinin taarruzlar karsismnda Divan’a arzuhal sunmak mecburiyetinde kalmust:. Tlgili
arzuhalde, Tokat tiitiin giimriikgiisii olan Hiiseyin, “Canik sancagi benim eyaletim igerisin-
dedir”, Erzurum tiitiin giimriikgiisii dahi, “Karahisar-1 Sarki Erzurum giimriigiindendir”
demekte, Trabzon ve Sinop iskele glimriikgiileri ise tiiccarlarin getirdikleri tiitiinlerden
“toprak basti” ad: altinda kanuna aykir1 vergi almaktaydilar. Tiitiin glimriigiinii isletenlerin
sikayetleri yukarida anlatilanlarla simirl degildir. Trabzon ve Sinop iskelelerine tiitiin getiren
tiiccarlar ellerindeki eski tezkirelere gore giimriik islemleri yaptirmakta ve baz tiiccarlar ise
bir tezkire ile birka¢ defa tiitiin gotiirmekteydi. Ayrica, tiiccarlardan bazilarinin ellerinde
bulunan tezkirelerde kayith olan mal ismi ve agirliklarmin tagidiklart yiiklerle uygun
diismedigi, yani sahte tezkire bulundurduklari ve bu sahte tezkireler ile giimriik vergilerini eda
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ketle, Anadolu’da daha 1700°1i yillarin baslarindan itibaren tiitiin ziraatinin ve
ticaretinin yapildigi, ancak piyasaya hékim olan Rumeli tiitiiniiniin, muhte-
melen kalitesinden dolay1 Anadolu’da iiretilen tiitiiniin ticari piyasasini daralttig
sonucuna varabiliriz*®. Zira Anadolu’da ekilen veya Anadolu’da satis1 yapilan
titiin ¢esitleri {izerinden ne kadar giimriik vergisi almacag: ile ilgili arsiv
kayitlarina bakildiginda tiitiin isimlerinin Kircaali, Yenice, Karlova ve Vardar
Yenicesi gibi Rumeli’de tiitiin ekilen saha isimleriyle anilmasi, Rumeli tiitii-
niiniin Anadolu’daki sohretini anlamak i¢in kafi bir gostergedir®. Bundan dola-
yidir ki Rumeli taraflarindan, bilhassa Dogu Rumeli ve Bati Trakya toprak-
larindan gelen tiiccarlar Trabzon ve ¢evresindeki tiitiin ticaretini ellerinde tut-
maktaydilar. Nitekim 1767 yilina ait bir belgeden, Selanik bolgesinde yetisen
titiiniin gemilerle Samsun giimriigiine nakledilerek buradan Sivas ve Tokat
pazarlarina yollanmasma devam edildigi anlagilmaktadir®. Ancak 1770’lerden
sonra Rumeli’nin tiitiin tiiccarlarinin yiizyilin sonuna kadar Trabzon piyasasinda
bir daha goriinmemeleri s6z konusudur. Bu koklii degisim, Samsun ve Trabzon
da dahil olmak iizere Anadolu’da ekilen tiitiiniin liretim hacmi ve kalite agisin-
dan artitk Rumeli tiitiinii ile rekabet edebilecek seviyeye gelmis bulunmasinin
sonucu olmalidir.

Karl bir ge¢im kaynagi olmasi nedeniyle gift¢ilerin tiitlin {iretme talepleri
neticesinde devlet yeni liretim alanlar1 belirlemistir. Bu kapsamda Samsun

ettirdikleri dile getirilmekteydi. 1731 yilinda Canik, Trabzon ve Karahisar-1 Sarki glimriik-i
duhan (tiitiin giimriigii) mukataas1 miiltezimi ve aym1 zamanda malikanecisi olan Mehmet
Divan’a arzuhal sunmustu. Mehmet, ellerinde giimriik 6dendigine dair tezkiresi olmayan-
lardan tiitiin giimriiklerinin kendileri taraflarindan tahsil edilmesi gerektigi halde, Trabzon
giimriik eminlerinin bu gibi tiitiin tiiccarlarinin giimriik vergilerini tahsil ederek mukataasina
zarar verdiklerinden sikdyet etmekteydi. Sikdyet {izerine Istanbul’dan Trabzon kadisi ile
sehrin diger ileri gelenlerine bir emir gonderilmisti. Emirde, “gerek yenigeri ve gerek sair
askeri ve bazargn tayfasinin Rumeli taraflarindan giimriik vermeden bila-tezkire getirdikleri
ve miirur u ubur ettirdikleri Yenicesi (Yenice-i Karasu) (ve) Vardar Yenicesi (Yenice-i
Vardar) tabir olunur tiitiiniin okkasindan beser kurus, Kircaalinin okkasindan kirkar ve Kaba
tiitliniin okkasindan yirmiser sag akge giimriik vergilerinin tahsil edilmesi ve bir ferdin dahi
miidahale ettirilmemesi, o gibi tiiccarlardan alinmas1 gereken giimriik vergilerinin Trabzon
giimriik eminleri taraflarindan degil de elinde bulunan berat geregince tiitin mukataasi
malikanecisi Mehmet tarafindan tahsil edilmesi gerektigi belirtilerek Trabzon giimriikgii-
lerinin miidahalelerinin men ve def edilmesi” istenmekteydi. Ancak, ilerleyen yillarda
Trabzon giimriikg¢iilerinin tiitiin gelirlerine olan miidahaleleri devam ettigi gibi, Trabzon’daki
yenigeri zabitleri de kanuna aykir1 olarak “agalik™ ad1 altinda {i¢ para rustim-1 amediyye (ithal
vergisi) almaya devam etmiglerdir. Ayrintisi igin bkz. Aygiin, a.g.e., C: 1, s. 417.

Nitekim “Asya topraklarinda tiitiin ekilen kazalar, 1691-1703 yillar1 arasinda 3,3 kat artig
gostermistir. 1703-1750 arasinda ise, 0,3 katlik bir genisleme s6z konusu olmustur. 1750-
1800 arasinda artig hizi oram 3,4 kat iken, 1800-1850 yillari arasinda bu artig hiz1 orani 1,5
kat olmustur” tespiti (bkz. Yilmaz, a.g.e., s. 36.) Anadolu’da tiitiin ekiminin/{iretiminin
“genigleme siirecini” tamamlamamis olsa da, artik “oldukca yaygilastigia”, tiiketim talebi
acisindan Rumeli tiitiiniine ihtiya¢ kalmadigina yorumlanabilir.

Aygiin, a.g.e., C: 1, s. 207.

Mehmet Yavuz Erler-Kerim Edinsel, “Samsun’da Tiitiin Uretimi 1788-1919”, Uluslararas:
Sosyal Arastirmalar Dergisi, S: 18, Yaz 2011, s. 231.
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yoresinde 1788 yilinda tiitiin {iretimi i¢in arazi tespit ve tasnif caligmalarina
baslanmustir. Bu gibi gelismeler neticesinde Rumeli tiitiiniinlin Karadeniz’deki
piyasasimnin iyice daralmis olduguna hiikmetmek miimkiindiir. Zaman iginde
Samsun’da tiitiin tiretiminin daha da yayginlasmasina bagl olarak 1835 yilinda
Samsun ve Bafra’dan elde edilen tiitiiniin dogrudan Istanbul pazarma veya yurt
disina gonderildigi gérﬁlmektedirzz. Bu miinasebetle 1840 yazinda Giiney Kara-
deniz kiyilarin1 dolasan Alman Fallmerayer’in gézlemlerine bakmak gerekmek-
tedir. Ona gore, “Bu giizel memleket (Canik) kendiri, keteni, misiri, tiitiinii ve
ipegi bol miktarda ve en milkemmel sekilde yetistiriyor.”, “Sadece, ¢ogu Trabzon
yoresinde, ama biiyiik miktarlarda algak yerlerde ve 6zellikle de Bafra ovasinda
yetisen tiitiin bitkisinin tekeli, kdhyasinin belirttigine gore pasaya her yil dort
buguk milyon kurus kazang sag11yor”23.

1800’lerin ilk yarisinda Karadeniz bdlgesinde tiitiin iiretimi yogunlas-
tigindan, Samsun ve Trabzon 6nemli ihra¢ limanlar1 haline gelmisti. Tiitiin tire-
timi ise bilhassa Bafra’da ve Akcaabat’ta ana tarimsal faaliyete doniismiistii.
Hatta zamanla bolgedeki tiitiin iireticileri 0yle tecriibeli hale gelmislerdi ki,
miibadele ile Yunanistan’in kuzeyine, Drama’ya yerlestirilen Samsunlu Rum
goemenler tarima pek de miisait olmayan kira¢ ve daglik alanlarda tiitiin figkart-
mak suretiyle sagirtici bir bagariya imza atarak hayrete sebep olmuslardi®.

2.1826-1827 Tarihli Tiitiin Giimriigii Defterinin Degerlendirilmesi

Calismamiza konu olan glimriik defterini degerlendirmeden 6nce, ilgili
defterin kayda alinma nedeninin, devletin i¢inde bulundugu siyasi ve iktisadi
sartlar ile baglantili oldugunu belirtmek gerekir. Devlet 1800’li yillarin bas-
larinda, bir lgiide giiniimiizdeki Kamu Iktisadi Tesekkiillerine karsilik gelen
“mukataalarin” vergilendirmesini 1slaha gahsmaktazs, bu gercevede oncelikle
mukataalarin “emanet” ile idare edilmesi yonteminin® tasfiyesini diisiinmek-
teydi. Zira emaneten idare edilen mukataalarin gelirleri diislise gegmisti. Bunun
yani sira Rusya ile devam etmekte olan savas hazinenin nakit paraya olan
ihtiyacin1 artirmistt. 1806°dan beri siirmekte olan savas 1813 Biikres Antlas-
mast’yla sonuglaninca harekete gecilmis, 9 Subat 1813 tarihinde yayimlanan
ferman ile tiitin mukataalariin vali ve mutasarriflara maktu olarak sarraf
kefaletiyle iltizam (ihale) edilmesi kararlagtirilmisti. Mukataalara olan talebi
yiikseltmek i¢in de vergi tarifelerindeki oranlar1 arttirmak yoluna gidilmisti. Bu
giimriik tarifesi yaklasik 14 yil uygulamada kalmigti. 1826’da Yenigeri Ocagi’nin
kaldirilmasinin ardindan kurulan yeni ordu maas, iagse ve donanimiyla birlikte

22 Erfer-Edinsel, a.g.m., s. 230-247.

2 Jacob P. Fallmerayer, Dogu’dan Fragmanlar, Cev. H. Salihoglu, imge Yaymlari, Ankara
2002, s. 180-195.

Bruce Clark, /ki Kere Yabanct, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul 2008, s. 90.
Ayrintist igin bkz. Yavuz Cezar, “Osmanli Vergi Sistemindeki Darbogazlar ve Sistemi
Yenilestirme Yo6niinde Ortaya Cikan ilk Gelismeler Uzerine”, Iktisat, S: 394, 1999, s. 47-51.
Sistemin genel bir degerlendirmesi igin bkz. Necmettin Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda
Trabzon’da Ticaret, Serander Yaymnlari, Istanbul 2005, s. 291-297.
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yillik yaklagik 17 milyon liraya ihtiya¢ gdstermekteydi. Bu amagla Hazine-i
Amire iginde ayr bir kalem olusturularak, bazi mukataa gelirleri buraya baglan-
must1. Daha 6nce Darphane-i Amire tarafindan idare edilmekte olan tiitiin giim-
rigli mukataasi gelirleri de Mansure Ordusu’nun finansman i¢in tahsis edil-
misti. Defterdarin raporuna gore, iltizamla idare edilmekte olan tiitiin giimriik
vergilerine yapilacak yilizde yiizlik bir zammin saglayacagi ek gelir, Mansure
Ordusu harcamalarina tahsis edilebilirdi. Bu dogrultuda 5 Kasim 1826’da yeni
bir tarife uygulamaya sokularak, muhtelif tiitiin tiirleri {izerinden alinan vergi
oranlar yiizde yiiz artirilmigtir. Bu tarife, yenisinin yiiriirliige girecegi 1835
yilina kadar uygulanmistir®’,

Dolayisiyla incelememize kaynaklik eden 23361 numarali tiitiin giimriigii
defteri 5 Kasim 1826 tarihli yeni glimriik tarifesinin bir neticesidir. Defter, 16
sahife olup hicri 1242-1243, miladi 1826-27 yillarina dair kayitlar1 igermektedir.
Defter, tiitiinlin her bir kiyyesine (1.28 kg) 8 Kasim 1826’dan itibaren 8 para
zam yapilarak tilke genelindeki tiitiin giimriigii mukataalarindan Asakir-i Mansure-i
Muhammediye Ordusu’nun® masraflarina tahsis kilman zamlarin tahsil edil-
mesiyle alakali padisah emri {izerine hazirlanmistir. Buradaki islem, yeni tiitiin
glimriigii tarifesine gore vergilere yapilan zam miktariyla ortaya ¢ikan fazlanin
Asakir-i Mansure Ordusu’na aktarilmasina dayanmaktadir. Yine metinde gecen,
“zamm-1 misl gimriiklerinin tahsili” veya “zamm-1 misl-i duhan gimrigi
hasilatr” ifadeleri tlilkedeki tiitiin glimriiklerinin tiimiine misliyle yani ylizde yliz
zam yapildigina isaret etmektedir. Boylelikle alinip satilan tiitiiniin her bir
kilosuna 8 para daha zam yapilmis oluyordu.

Bahsi gecen zamm-1 misl giimriiklerinin tahsili padisah emri ile, “ba-
irade-i seniyye” Dergah-1 Ali kapicibasilarindan Istanbul Tiitiin Giimriigii Emini
Mehmed Hidayet Aga’ya ihale edilmis, O ise Trabzon’daki tiitlin alim satimin-
dan tahsil edilecek olan zam miktarmin tahsil isini emanet usulii ile Dergah-1 Ali

kapicibasilarmdan Canik Muhassili Vekili Seyyid (Mir) Osman Bey’e” ihale

2 Yilmaz, Osmanl: Imparatorlugunda Tiitiin: Sosyal, Siyasi ve Ekonomik Tahlil (1600-1883),

s. 190-194.

Bilindigi gibi bu ordu, Yeniceri Ocagi’nin 1826’da lagvedilmesi akabinde ortaya ¢ikan asker
ihtiyacin1 tamamlamak amaciyla 1826’da kurulmustur. Ordunun masraflarini karsilamak
amaciyla Mansure Hazinesi adinda bir hazine tertip edilmis ve bu hazineye yeni gelir kay-
naklart olusturulmustu. Bdylece devlet hazinesine yiik olmamak amaglanmisti. Bkz.
Abdiilkadir Ozcan, “Asakir-i Mansire-i Muhammediyye”, DIA, C: 3, 1991, s. 457-458.
Mansure Hazinesi, “Mukataat Hazinesi” adinin 1834’te Mansure Hazinesi adina gevril-
mesiyle ortaya gikmistir. Bkz. Cengiz Orhonlu, “Hazine”, DI4, C: 17, 1998, s. 130-133.
Yeni orduya asker temin etme siirecinin tagradaki yansimasi i¢in bkz. Evren Gokge, “Asakir-
i Mansure-i Muhammediye Ordusuna Asker Alimi (Hamid Sancag1 ve Isparta Ornegi)”,
Social Sciences Research Journal, |: 4 (December 2017), pp. 191-213.
Hazinedarzadelerdendir. Hazinedarzade Siileyman Pasa (Trabzon valiligi de yapmis olan
Canikli Siileyman Pasa’nin damadi ve hazinedaridir. 1794’te ilk olmak tizere, 1808-1818
arasinda Canik Sancagi muhassilidir. Bunun yaninda ayn1 zamanda 1812’den sonra Trabzon
valisidir. 1818’de vefat etmistir), yukarida bahsi gegen Hazineddrzade Osman Pasa
(Stileyman Paga’nin ogludur. Kapicibasi unvani ile Canik muhassili ve muhassil vekili oldu.
Mesela 1821°de muhassil vekili gorevindedir. 1827/28’de vezir riitbesi ile 6nce Sivas, bir
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etmisti. Bu dogrultuda Osman Bey de yerine, “glimriik¢ii” unvani ile Veyis
Aga’y1 gorevlendirmisti. Veyis Aga Polathane®, Akgaabat ve Trabzon tarafla-
rina giderek on bir ay boyunca vergilendirme yapmustir. S6zii edilen vergilen-
dirme veya tahsilat islemlerinin kayitlarinin bulundugu defterin diizenlenme
tarihi 15 Cemaziyelevvel 1242°dir. Bu tarih miladi 15 Aralik 1826’ya tekabiil
etmekle birlikte, defter biiylik oranda 1827 yilina ait kayitlar1 igermektedir. Bir
bagka deyisle defter, Aralik 1826-Kasim 1827 donemine ait on bir aylik
islemleri gostermektedir. Yine defterdeki kayitlara gore bu tarihte Canik, Pulat-
hane ve Trabzon tiitiin giimriikleri Bafra Tiitiin Giimriigii’ne bagl idi*". Bu son
bilgi, Bafra’nin tiitlin {iretiminde bdlgede merkezi konumda olduguna isarettir.

Bahsi gecen on bir aylik siiregte (Aralik 1826-Kasim 1827) Trabzon’da
217.013 kiyye (278.210,6 kilo) tiitiin vergilendirilmisti. Bu vergilendirme gerek
kapanlar vasitasiyla alinip satilan gerekse depolarda mevcut olan tiitiinlin tespit
edilerek vergilendirmesi seklinde gerceklesmisti. Mevcut 217.013 kiyye
tiiniiniin her bir kiyyesine 8 para, “hurda”® tabir edilen tiitiiniin her bir kiyyesine
ise 5 para daha vergi eklenerek toplam 1.736.104 para (1 para = 40 kurus
iizerinden®); yaklasik 43.402,6 kurus gelir elde edilmisti. Bu hesaplama defterin
son sayfasindaki icmalde asagidaki gibi verilmistir:

Denk | Kiyye (Kilo) | Kurus — Para
7969 | 217.013 Kiyye™ (278.210,6 Kilo) | 42.751-18"

Tahsil edilen 42.751 kurusun 8435 kurusu cesitli masraflara harcanmis,
geriye 34.316 kurus 18 para kalmigtir. Glimriigiin masraflar1 -ki bu masraflar
aym1 zamanda bir glimriik teskilatinin hangi unsurlardan tesekkiil etmekte

hafta sonra da Trabzon valisi oldu. 14 sene Trabzon valiligi gorevinde bulundu. 1841°de
Trabzon’da vefat etti), Hazinedarzade Abdullah Pasa ve Hazineddrzade Ahmed Pasa bu
aileye mensup seyfiye sinifina dahil ileri gelenlerdir. Bkz. Riza Karagbz, Haznedarzade
Stileyman Paga, Etiit Yaymlari, Samsun 2009; Muhammet Okudan, “Sosyal Statiilerine
Gore Samsun Canik Sancaginda Vakif Kuruculari”, Birey ve Toplum, S: 6, 2013, s. 173-191.
Osmanli devrinde idari/yonetsel bakis baglaminda Polathane veya Pulathane ifadesi
giiniimiizdeki Akcaabat ilge merkezi ile hemen hemen ilgeye bagli kyleri (Diizkdy ilgesi ve
tabi koyler de dahil olmak {izere) gosterir iken, Akgaabat ifadesi dogu tarafindan Trabzon
sehir merkezinin arkasinda kalan Divranos ve g¢evre sahadan baglayarak bati tarafindaki
Gorele’ye, giineyden ise Tonya ve Salpazari ilgeleri ve onlara tabi kdyleri de kapsayan ¢ok
daha genis bir sahaya karsihik gelmekteydi. Ornekler igin bk. Necmettin Aygiin, “XIX.
Yiizyilin Ortalarmda Trabzon’da Sosyal ve Iktisadi Yap1”, Karadeniz Arastirmalart, S: 17
2008, s. 75-111.

' BOA. D. MMK. DHN. d, 23361, s. 13.

% Bu minvalde Akgaabat’ta iiretilen ve kurutularak satisa hazir hale getirilen tiitiiniin en
kalitesiz olanina halk arasinda “hisir” denmektedir.

1 kurus genelde 40 para ve 120 akge iizerinden islem gdrmekteydi. Bkz. Sevket Pamuk,
Osmanli Imparatorlugu nda Paranin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlar, Istanbul 1999, s. 178.
¥ 1 kiyye/vukiyye/okka 1,282 kg’a karsilik gelmektedir. Bkz. Halil inalcik, Osmanli
Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, C: 1, Eren Yaymlari, Istanbul 2000, s. 446.
Tablolarin sonundaki yekiin tarafimizdan tek tek toplanarak hesaplandiginda 42.749 kurus —
458 para ortaya ¢ikmaktadir. Katiplerce ilgili yek(in 42.751 kurus 18 para olarak verilmistir.
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oldugunu da ortaya koymaktadir- su kalemlerden olusmaktaydi: Pulathane
giimriigii kantarcisina aylik 40 kurus, katibine aylik 50 kurus, iki didebana
(gozciiye) aylik 60 kurus, Fol’da (Vakfikebir ve ¢evre muhitte) han bekgisi olan
kisiye aylik 30 kurus, Akcaabat’taki bekg¢iye aylik 30 kurus, Trabzon gimriigii
kantarcisina aylik 40 kurusg, Trabzon giimriigiindeki katibe aylik 50 kurus, ¢
didebana aylik toplam 90 kurus, Giimiishane yolunda® miihiircii gorevinde
bulunan bir kigiye aylik 30 kurug ve Trabzon’daki tiitiin glimriiklerine glimriik¢ii
unvaniyla tayin olunan Veyis Aga’ya aylik 200 kurus. Ancak masraflarn tiimii
bunlarla sinirli degildir. Zira bahsi gegen vazifelilerin emrindeki hademelerin
ticretlerinden bunlarin mutfak masraflarina, giimriigiin yazismalar1 i¢in liizumlu
olan kagit, miirekkep ve mum giderine kadar bir dizi daha masraf kalemi mev-
cuttu®”. Bu masraflarin 11 aylik (15 Aralik 1826-5 Kasim 1827) tutar1 defterin
sonuna ¢ikarilmisti®®. Masraflarim, glimriigiin toplam gelirinin neredeyse 1/5’ine
karsilik gelmesi s6z konusudur. Bu durum, vatandasin maiset temin etme vasi-
talar1 arasinda mukataalarin, yani o zamanki Kamu Iktisadi Tesekkiillerinin
onemli bir yer tutmakta oldugunu goéstermekte olmasinin yaninda, sanayilesme
oncesi devirlerde devletin vergilerini tahsil ederken, liyakat sahibi memurun
tespit ve gorevlendirilmesinden, giivenlik sartlarinin saglanmasina varmcaya
kadar karmasik boyutlardaki bir dizi yapiy1 insa etmek ve bu yapiy1 ayakta
tutmanin miicadelesini vermek mecburiyetinde oldugunu da gostermektedir.

Gilimriik defterinde on bir aylik miiddet igerisinde tiitiin alim satim1 yapan
tiiccarlar ile bu tiliccarlardan tahsil edilen giimriikk vergileri ay be ay olacak
sekilde ayrintistyla kaydedilmistir. Kayit basliklar1 genelde iki farkli mahal
merkezli olarak diizenlenmistir. Bunlardan biri ve ilki Pulathane Mahzenleri
veya Pulathane Kapani, digeri ve sonuncusu Trabzon Mahzenleri veya Trabzon
Kapan1 bagliklar1 adi1 altinda verilmistir. Bu ayrima gore, Trabzon’da tiiccarlar
tiitlin alim satimin1 bu iki merkez tizerinden gergeklestirmekteydiler. Zira bahsi
gectigi ilizere bu iki merkezde tiitin gimriigi meveut idi®*. Ayrica tiitiiniin
vergilendirilmesi Ruz-1 Kasim’dan, yani 8 Kasim 1826’dan itibaren baslamig
olmakla beraber, 8 Kasim 1826’dan 6nceki siirecte tiiccarlarin {ireticiden veya
bagkalarindan satin alip depolamig olduklar tiitiin de gorevlilerce tespit edilerek
kayit altina alinip vergilendirilmisti.

Bu kapsamda Akcaabat’ta (Pulathane Mahzenleri’'nde mevcut bulunan
veya Pulathane Kapani’nda) alim satima konu olarak vergilendirilen tiitliiniin

% Burasi, Magka-Zigana-Torul eski yolunun Zigana Tiineli yakininda kalan ve giiniimiizde

“Bekgiler” diye bilinen mevkidir.

" BOA. D. MMK. DHN. d, 23361, s. 13.

% Bkz.Ek 1.

¥ BOA. D. MMK. DHN. d, 23361, s. 13. Anadolu’da 1700’lerin sonlarina dogru tiitiin ziraati
alanlarinin  yayilmasi ve tiitiin tretimindeki artts 1800’lerin baglarinda yeni tiitiin
giimriiklerinin olusturulmasini  gerektirmistir: “...Orta Karadeniz bélgesinde, amediye
vergisinin 18. ylizy1l baglarinda ihdasiyla fonksiyonunu tamamen bu verginin toplanmasi
yoniinde yogunlastiran Samsun merkezli Canik bolgesindeki giimriikler tekrar eski fonk-
siyonuna kavusturulurken, Dogu Karadeniz’de Trabzon ve Bolathane’de yeni giimriik
olusturuldu” Bkz. Yilmaz, a.g.e., s. 154.
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miktart 189.074,4 kilo idi ve bu miktar giimriik defterinde kayitli (Akgaabat ve
Trabzon’da mevcut olup vergilendirilen) toplam 278.210,6 kilo tiitiiniin
%67,9’una karsilik gelmektedir. Titliniin geri kalan1 da (yaklasik %32’si)
Trabzon’daki depolardan, Trabzon’daki tiiccar vasitasiyla piyasaya sunulmustur.

Defterde gerek Akcaabat gerekse Trabzon’daki depolarda, mahzenlerde
mevcut olan ve satis bekleyen tiitiin baskin sekilde Akgaabat Tiitiinii idi: “Duhan-1
Agcaabad” veya “Duhan-1 Ahcaabad”. Akgaabat’taki depolarda ve dolayisiyla
tiiccar elinde olan tiitiin biitliiniiyle Akgaabat Tiitiinii iken, Trabzon’daki depo-
larda mevcut olan tiitiin de bilyiik oranda Akgaabat Tiitiinli ad1 ile kayda alin-
mustir. Bunlarin yaninda daha sinirli kalmak {izere ve sadece Trabzon’daki
tiiccarlarin depolarinda 7205,1 kilo (vergilendirilen toplam tiitiiniin %2,5u
kadar) “Samsun Tiitiinii” adiyla kayith tiitiin de mevcuttu. Dolayisiyla 1826
sonlarmndan 1827 sonlarma uzanan on bir aylik dilimde, Trabzon ve Akcaabat’in
tiiccar depolarinda tespit edilerek veya giimriikten il disina g¢ikarken tartilip
vergilendirilen tiitliniin yaklagik olarak %97,5’si Akcaabat tiitiiniiydii. Osmanli
arsiv kayitlarina dayanan bu gostergeler, yani Ak¢aabat tiitiiniiniin sohreti bol-
geyi gezen seyyahlari gozlemleriyle de sabittir®.

Depolarinda tiitiin bulundurarak ticaretini yapan veya giiniimiizdeki idari
ayrima gore il digindan gelerek tiitiin alip gotiiren tiiccarlarin hususiyetlerine de
isaret edelim. Oncelikle belirtmek gerekir ki, tiitiin tiiccarlar1 biiyiik oranda
Osmanli Miisliimanlarindan olugsmaktaydi. Sinirhi da olsa gayrimiislim vatan-
daslarmm mevcudiyeti de s6z konusuydu“. Ulke disindan gelen bir tiiccar ise
tespit edilememistir. Bu dogrultuda “Giircii Bazargan” (20 denk-400 kiyye-80
kurus) ve “Ahiskali Ahmet Aga” (34 denk-860 kiyye-172 kurus)42 orneklerinde
goriildiigli lizere bir ka¢ miitesebbisin kaydina rastlanmakla birlikte bunlarin
kimlikleri ve faaliyetleri hakkinda defterde sarih bir bilgi yoktur. Bu tiiccarlarin

%0 1817-19 déneminde Karadeniz kiyilarm gezen Bijiskyan’m seyahatndmesinde mevkiinin
giizelliginin yani sira Akgaabat arazisinde yer alan verimli tarlalar ve bu tarlalarda yetisen tiitiin
ve zeytin 6nemli bir yer tutmaktaydi. Bk. P. Minas Bijiskyan, Pontos Tarihi, (Cev: H. D.
Andreasyan), Civiyazilar1 Yaymlari, Istanbul 1998, s. 82-83. Bolgeyi, 1840 yazinda gezen
Fallmerayer ise, “...sehir ¢evresindeki yumusak egimli tepeler, semiz govdeli zeytin agaglari
ve bunlara ayni bollukta incir agaglart ile iiziim asmalarmin arkadasligindan olusan ormanla
kaplidir (...) Dort yiiz elli kdy tarzinda dere tepe yayilmis olan evlerden sadece yaklagik 140
tanesi hristiyanlara ait oldugu soyleniyor. Bunlar Osiirle, kiigiik esnaflikla, tefecilikle ve
ozellikle de sarapcilikla ve zeytinyag iireterek gecinmeye calistyorlar. Yoros burnu, korfezi
sert soguk karayelden korudugu i¢in buradaki hava yakindaki Trabzon’dan daha ilimandir.
Sarap, zeytinyagi, tiitin ve musir Oylesine bol ki, insanin asil degil de sadece fiziksel
gereksinimleri olsaydi Akgaabat’ta gok mutlu olurdu” demektedir. Fallmerayer, a.g.e., s. 173.
Semerciler’de Lefter ve Bogos, Suluhan’da Serkis, Cakir Zimmi, Kesisoglu Ohanis, Abact
Andirya, Aci Maratoglu, Halagoglu Lefter, Beteroglu Yani, Kongezoglu Yani, Kahya
Panayot, ingiliz Konstantin, Kormudoglu Kostantin, Lazoglu Panayot, Giimiishaneli Lazari
ve Yani, Anos Bazargan, Giresunlu Gorgor, Apostologlu, Muzanali Andon ve Asper, Firmnci
Agop, Tiitiincii Lefter, Firinct Ohanis, Cakir Zimmi, Sava Reis, Haravali Lazoy,
Demirciler’den Lefter ve Katiroglu Panayot bunlardandir.

2 BOA.D. MMK. DHN. d, 23361, s. 6.

41
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yerli olma ihtimalleri yiiksektir®.

Tablo 1: Trabzon’un Onde Gelen Tiitiin Tiiccar1 (1826-1827)

Ad1 Denk |Kiyye (Kilo) %
Kantarc1 Hasan 600 15.910 (20.364,8) 7,3
Omer oglu Molla Mehmet ve Omer oglu 622,5 |15.669,5 (20.056,96) |7,2
Ahmet Aga
Duhanciogullar1® 614 [15.614,5(19.986,4) |7.1
Duhanci Molla Hiiseyin™ 335 [8573 (10.973,4) 3,9
Duhanct Molla Abdullah (171 4637,5 (5936) 2,1
Duhanci Molla Hasan™ ve Duhanci Molla Ali [108 2404 (3077) 1,1
Emiroglu®’ Siileyman 289  |7997 (10.236,16) 3,6
Kozinoglu Osman™ 3245 (79205 (10.138,24) (3,6
Zarzaroglu Osman 281 6953 (8899,84) 3,1
Haltoglu Mehmet ve Haltoglu Ahmet 216,5 |[5783,5 (7402,88) 2,6
Hiiseyin Efendi 224 |5408 (6922,24) 2,4
Dervis oglu Omer Aga® 200 [5249 (6718,72) 2,4
Topgu Mehmet Aga 198 5211 (6670,08) 2,3
Zermo oglu Alemdar 105 3720 (4761,6) 1,7
Duhanci Lefter (Demirciler’den™ Lefter) 121  [3308 (4234,24) 1,5
Cobanoglu Ali 118 [3273 (4189,44) 1,5
- - 46,3

43

44

45
46

47

48

49
50

Nitekim bir kayitta “Ingiliz Konstantin” (35 denk-825 kiyye-165 kurus) adi ile karsila-
silmakla birlikte, miiteakip kayitlarda bu kisi Ingiliz Zimmi (9 denk-300 kiyye-60 kurus)
olarak kaydedilmistir. Su halde Konstantin yabanci degil, bir Osmanli vatandasiydi. Bkz.
BOA. D. MMK. DHN. d 23361, s. 4 ve 8.

Bu kisilerin aymi siilaleden olmama ihtimali bulunmakla beraber, Duhanciogullarinin
torunlar1 giiniimiizde, “Tiitiincii” soyadi ile Akcgaabat’a bagli Karaman ve Demirtas’ta
(Fakalenza) yasamaya devam etmektedirler. Ayrica bugiin Fakalenza’daki “Mollaemin” adli
mahallenin varligi, “Duhanci” ve “Molla” lakaplarmi tasiyan kimselerin ayni siilaleye
mensup olduklarmi diigiindiirmektedir.

Sadece “Molla Hiiseyin” yazimiyla kayda girenler de bu kategoride degerlendirilmistir.
1835’te 60 yasinda olarak Demirtas (Fakalenza) K&yii niifusuna kayithidir. Bkz. Ak¢aabat
Vakfikebir Niifus Kiitiigii (1835-1845), Haz. Ali Mesut Birinci-Mustafa Cakici-Zehra Topal,
Istanbul Vakfikebir Kiiltir ve Yardimlasma Dernegi, Istanbul 2012, s. 355. 1850°de
Karaman Kdyiinde de toprak sahibidir. Bkz. dk¢aabat-Vakfikebir Ogiir Defteri-1850, Haz.
Zehra Topal, Istanbul Vakfikebir Kiiltiir ve Yardimlagma Dernegi, Ankara 2005, s. 153.
Emirogullar’ndan Mahmud, Mehmed (Emir Mehmed Aga) ve Ahmed’in (Emir Ahmed
Aga) faaliyetleri de bu hesaba dahildir. Yaklasik otuz bir farkli kayitta siildle ad1 gegmekle
beraber, bunlarin yirmi bes kadar1 dogrudan Emir Siileyman admnadir.

Smurl sayidaki faaliyetleriyle Kozinoglu Hiiseyin, Hasan ve Kamil’in faaliyetleri de bu
hesaplamaya dahildir.

Hesaplamaya Dervis oglu Hiiseyin de dahildir.

“Demirciler Carsisi”na igaret etmektedir. Diger bir kayitta ise aymi kisiden bahisle
Semerciler’de Lefter” ibaresi gegmektedir. Ayrica tek bir kayittan ibaret olan “Halagoglu
Lefter” kaydi da bu hesaplamaya dahil edilmistir. Bu kayit ayrica Demirciler Carsisi’nin
Semerciler muhitinde kaldigini gostermekte oldugundan 6nemlidir.
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On bir aylik siirecte Akcaabat ve Trabzon yerlesimleri iizerinden vergi-
lendirilen tiitiiniin alim satiminda onlarca kisi faaliyet gdstermekle beraber,
Tablo I’de goriildiigii {izere on kadar kisi veya siilale tiitiin ticaretinin neredeyse
%46,3’1inili sevk ve idare etmekteydi. Her biri yaklagik 20 ton kadar tiitiine sahip
olan Kantarci Hasan, Omerogullart ve Duhanciogullar’nin yaninda Emir-
ogullari, Kozinogullari, Zarzaroglu ve diger birkag1 6nde gelmekteydiler. Onlari
Helvaci Hact Mehmet, Sofuogullari'ndan Molla Mehmet ve Molla Ibrahim,
Anos Bazargdn, Yalmanoglu Temel, Kapic1 Hiiseyin, Duhanc1 Tayyip, Cakir
Zimmi, Muzanali Asper, Hazar(c1)oglu Ali, Kazaroglu Bagdasar, Turanogul-
lari’'ndan Mustafa ile Hasan, Colakogullari’ndan Ahmet, Hasan ve Mustafa,
Calikogullari’'ndan Osman ve Hasan, Suluhan’da faaliyet gdsteren Emin,
Miiezzinoglu Hasan, Sekbanoglu Mehmet, Sofu Molla Mehmet ve Sofu Molla
Ibrahim, Kara Hasan oglu Mehmet ve Delibasioglu Vekim Aga izlemekteydi.

Gilinlimiizdeki idari ayrima gore Trabzon’dan il disina gdtiiriilen, yani
ihracata konu olan tiitiin ticaretinde Tirebolulu Omer Reis, Tirebolulu Emin,
Giresunlu Gorgor, Giresunlu Yani, Ayvasilli (Giresun) Ali Reis, Alavili Mehmet,
Alavili Ahmet, Eynesilli Ali, Vonali Mustafa Reis, Tamzarali (Tamzara/ Sebin-
karahisar) Agyab, Tokatli Kalyoncuoglu, Konyali Bekir ve Savarikli®® Deveci
Osman gibi pek ¢ok miitesebbis faaliyet gostermekle beraber, Rize ve Gilimiis-
hane taraflarindan olanlar digerlerine oranla hem sayica hem de tasidiklar1 mal
miktarinin ¢oklugu agisindan baskin konumdaydilar.

Tablo 2: Trabzon’dan Tiitiin Gétiiren Rize ve Artvinli Miitesebbisler

Ad1 Denk | Kiyye (Kilo) %
Rizeli Hasan Reis> 195 | 4380 (5606,4) 2,01
Rizeli Mustafa Reis> 72 1110
Rizeli Ahmet Yazici 40 1050
Rizeli Ali Reis 43 1100
Rizeli Osman 9 195
Atinali (Pazar/Rize) Mustafa® 16 330
Aspetli (Iyidere/Rize) Ali Reis> 10 300
Rize Toplamu | 385 8465 (10.835,2) | 3,89
Makriyalli (Kemalpasa/Artvin) Mustafa | 2 60
Hopali Osman 4 90
Acarali Ahmet 3 70
Artvin Toplam | 9 220 (281,6) 0,10
Genel Toplam | 394 8685 (11.116, 8) | 3,99

51
52
53
54
55

Insuyu Kazasi’na bagh Savarik Koyii/Konya.
Defterde, yedi farkli kayitta adi gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.

“Rizeli Mustafa Reis” ile bu kimse ayni kisi olmalidir.
“Rizeli Ali Reis” ile bu kimse ayni kisi olmalidir.
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Ayrica, Trabzon’dan disartya dogru yapilan tiitiin sevkiyatinin Tirebolulu
Omer Reis, Ayvasilli Ali Reis ve Rizeli Hasan Reis érneklerinde goriildiigii
lizere (bkz. Tablo 2) ¢ok biiylik oranda deniz yolu ile gerceklestigi anlagil-
maktadir. Bu durum, siiphesiz bu yillarda bdlgede kara yolu ulagimimin yetersiz
olmasmin bir sonucudur’®. Ayrica Rize ve Artvin taraflarma on bir ayda on bir
tonu asan miktarda tiitliniin aktarilmis olmasi, tiitiin tiiketimine olan talebi
gormek agisindan belirtilmelidir.

Giimiishane Tiiccan

Trabzon’dan tiitiin tedarik eden tiiccarlar arasinda Giimiishane menseli
olanlar hem keyfiyet ve hem kemiyet acisindan 6nem tagimakta olduklarindan,
bunlarin ayr1 bir baslik altinda ele alinmast uygun bulunmustur. Ancak Gilimiis-
hane tiliccarlarmin tiitiin lizerindeki etkinlikleri sadece 1826-1827 yillarinin
degil, 1827’ye gore gecmisi neredeyse yarim ylizyili asan sartlarin, gelenegin
devami gibidir. Konuya aciklik getirmesi bakiminda daha 6nceki bir ¢aligma-
mizda®’ yer alan bir tespiti burada tekrarlamak gerekir. Bu dogrultuda Rumeli
mengeli tiitlinlin Trabzon’da dolasimda bulundugu 1770 yilina ait ser’iyye sicili
kaydi ¢ok Onemli verileri muhtevi olup belirtilmeye degerdir. Soyle ki, Filibe
Kazasi’na bagh Karlova Kasabasi ahalisinden olan Molla Hasan, Trabzon’da
IkizzAdehani’nda ticaret ile mesgulken vebaya yakalanmlsss, yataga diigmiistii.
Oliim ihtimali karsisinda gerek varisler gerekse alacak-verecekliler agisindan
herhangi bir sorun yasanmamasi i¢in hesaplart ile yanindaki esyasi kadi
nezaretinde kayda alinarak defter edilmisti. Mallariin sadece agirliklari gibi
Olgiileri kaydedilmis, toplam kiymetleri hakkinda ise bilgi verilmemistirsg.
Bununla beraber, kayda alman mallarm agirliklar1 ve bazilarinin da kiymet-
lerinden hareketle Molla Hasan’in 1700’lerde Trabzon’a gelen Rumeli menseli
tiiccarlar icerisinde en zenginlerinden biri oldugunu ifade etmek miimkiindiir.
Molla Hasan’in Rumeli’den getirdigi mallarin listesi su sekildeydi:

1. 352 (ktyye olmali) demir ¢ubuk (450,5 kg),

2. 32 kiyye Dizi Tiitiin (40,9 kg),

3. 22,5 kiyye Karlova Tiitiinii (28,8 kg),

4. Giimriik¢i Hasan Aga kefaletiyle Uzunsokak’ta Glimiishane(li) Hasan
Bese’de 145 kiyye Karlova ve 56 kiyye Dizi Tiitiin (toplam 257,2 kg), kiyyesi
3,5 kurustan (900,4 kurus),

5. Kefili Ismail Bese’de 1087,5 kiyye demir (1392 kg),

6. Tebacilar basinda Fizli Ebubekir Bese’de 68 kiyye (87 kg) Dizi Tiitiin,
her bir batmani®® 3,5 kurustan (10,8 batman x 3,5 = 37,8 kurus), 10 kurug teslim

% Bolgedeki ulasim alt yapisi hakkinda bkz. Aygiin, Karadeniz'den Osmanl Ekonomisine

Balkas, C: 2, s. 387-426.

Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon da Ticaret, s. 211.

8« met‘Gnen sahib-i ferrds olub...”. Bk. 7SS, 1931/6a, kayit tarihi, 5 Receb 1184/
25.10.1770’den naklen Aygiin, Onsekizinci Yiizyilda Trabzon 'da Ticaret, s. 211.

% TSS, 1931/6a’dan naklen Aygiin, a.g.e., s. 211.

8 Bir batman 8 kg olarak kabul edilmektedir.

57
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edildi,

7. Titiincti Cavug’da 199,5 kiyye (255,3 kg) Dizi Tiitiin, her bir batmant
3,5 kurustan (yaklagik 111,7 kurus),

8. Sipahi Carsisi’nda Zebur Osman’da 55 kiyye (70,4 kg) Dizi Tiitlin, 12
kurus teslim edildi,

9. Tahmis(ciler) kurbunda Ancakaraoglu Ali’de® 54,5 kiyye (69,7 kg)
Dizi Tiitiin, batmani 3,5 kurustan (30,5 kurus),

10. Bayburtlu Raven kahvesi karsisinda Topal Kefere’de 69 kiyye (88,3
kg) Dizi Tiitiin, her bir batman 3,5 kurus (38,6 kurus),

11. Ve zincirli iki altin.

Defter, Molla Hasan’in Giimiishanelilere vermis oldugu tiitiinlerin
kayitlartyla devam etmektedir:

1. Gilimiishane’de Molla Hiiseyin’de 255 kiyye (326,4 kg) bir yiik
Karlova Tiitiini ve bir ylik Dizi Tiitiin, her bir batman1 3,5 kurustan (142,8
kurus),

2. Karakullukg¢u’ya verilen 331,5 kiyye (424,3 kg) iki yiik Karlova ve bir
yiik Dizi Tiitiin, her bir batmam 3,5 kurustan (185,6 kurus),

3. Islamoglu Mahmut Bese’de 218,5 kiyyelik (279,6 kg) bir yiik Karlova
ve bir yiik Dizi Tiitiinii, batman 3,5 kurustan (122,3 kurus),

4. Manusoglu Zimmi’de 301 kiyyelik (385,2 kg) Karlova ve Dizi Tiitiin,

5. Omer Bese’ye verilen 476 kiyyelik (609,2 kg) iki yiik Karlova ve iki
yik Dizi Tiitiin, batmanm 3,5 kurus (yaklasik 266,5 kurus), teslim edilen 80
kurus,

6. Emir Mehmet’te 473 kiyyelik (605,4 kg) ikiser yiik Karlova ve Dizi
Tiitlin, batmam 3,5 kurus (264,8 kurus), teslim edilen 50 kurus,

7. Halakosoglu Bavli (Pavli) Kefere’de 253 kiyye (323,8 kg) birer yiik®
Karlova ve Dizi Tiitiinii, beher batmam 3,5 kurus (141,6 kurus), teslim edilen 40
kurus.

Bu kayitlardan bir takim sonuglara varmak miimkiindiir: Rumelili Molla
Hasan’in defter edilen/kayda alinan esyasi arasinda yaklasik 1439,5 kiyye demir
ve demir ¢ubuk (1842,5 kilo) ile 3009,5 kiyye Karlova ve Dizi Tiitiin yer
almaktaydi. Defterde, kiyye/okka cinsinden 3852,1 kilo gelen tiitiin yaklasik
481,5 batmana karsilik gelmektedir. Bu zamanda Karlova ve Dizi Tiitlinliniin
her bir batmaninin 3,5 kurustan satildigi géz oniine alinirsa, Molla Hasan’in
Rumeli’den getirdigi tiitiiniin yaklasik 1685,2 kurus kiymetinde oldugu ortaya
¢cikmaktadir. Molla Hasan’in ticari mal varligi haricinde kayda alinan mallar
arasinda ¢esitli carsilarda bulunan bazi kimselerden alacakli olmasi, 1700’lerin
ikinci yarisinda Trabzon’da tiitlin ticaretinin bir hayli genisledigini gdstermesi
bakimimdan onemlidir. Molla Hasan’in Giimiishanelilere sattig1 tiitiinlerin
Glimiighane’de tiliketilmis olmasi gibi, bir kisminin buradan Erzurum ve daha
farklh bolgelere satilmis bulunmasi da muhtemeldir. Ayrica, yukaridaki kayitta

81 Kelime, “mahallesinde” ibaresiyle de okunabilir.
82 yukaridaki kayda gore 1700’lerde “bir yiik tiitiin” 140 ile 163 kilo arasinda degismekteydi.
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adlart gegen Emir Mehmet ve Karakullukgu 6rneginde goriildiigii iizere, Trab-
zon’da tiitiin ticaretiyle ilgilenen Gilimiishaneli miitesebbislerin mensup olduk-
lart siilale adlarina konumuz olan 1826-27 tarihli giimriik defterinde de rastlan-
digim1 belirtmek gerekir®. Bu agidan kaynagimiz, blgedeki bazi ailelerin birkag
yiizyili bulan girigimci/miitesebbis &zelliklerine dair 6nemli ipuglart saglamak-
tadir. Neticede 1770 tarihli arsiv kaydi, Rumeli {iriinii olmakla birlikte tiitiiniin
daha bu yillarda Trabzon-Erzurum hattinda aranilan (alinip satilan, miisterisi
olan) ticari bir metaya ¢oktan doniismiis oldugunu ve bu ticarette Giimiishane-
lilerin s6z sahibi olduklarini ortaya koymaktad1r64. Ayrica, yukaridaki kaydin
tarihi olan 1770 yil1 baz alindiginda Trabzon’daki tiitiin ziraat1 da neredeyse 70
yillik bir gegmise sahip bir konuma ulagmak iizeredir. Dolayistyla, ayn1 yiizyilin
sonlari ile konumuz olan 1826-27’de Trabzon menseli tiitiin ekiminin ve ticare-
tinin piyasay1 ele gecirmesi ger¢eginin, Anadolu’daki tiitiin {iretiminin ve ticare-
tinin tarihi geg¢misi ile uyumlu bir seyrin sonucu olduguna hiikmetmek
miimkiindiir.

1826-1827 tarihli tiitiin giimriigii defterine gére Trabzon’dan tiitlin tedarik
eden Giimiishane ve yakin yerlesmelerde mukim tliccarlarin adlan ile gotiir-
diikleri tiitiiniin miktarlar1 Tablo 3’te gosterilmistir. Buna gore Gilimiishane
tiiccarlar1 on bir ayda Trabzon’dan toplamda dokuz tona yaklasan miktarda tiitiin
satin almiglardir. Giimiishane ve ¢evre yerlesimler menseli tiiccarin Trabzon’dan
gotiirdiikleri tiitlin ise toplamda on ii¢ tonu agmaktaydi. Bu toplam 1826-27de
Trabzon ve Akgaabat’ta vergilendirilen yaklasik 278 ton tiitiiniin %4,6’sina
karsiliktir. Tiiccarlar igerisinde Molla Yusuf ile Asper tasidiklari yiik miktarryla
diger tiiccarlara gore 6ne ¢ikmaktadirlar.

% BOA.D. MMK. DHN. d, 23361, s. 4.

®  Yilmaz, doktora tezinde bu gercegi biraz daha geriye, 1700’li yillarin sonlarina ¢ekmek-
tedir: “...18. ylizy1l sonunda Napolyonun Misin isgali ile baglayan Ortadogu’daki siyasi
karigiklik, 1821°de Mora ayaklanmasi ve devaminda Misir’da baslayip Anadolu’ya kadar
etkili olan Kavalali Isyam, tiitiin ziraatinin Anadolu’da genislemesine neden olmus ve
dolayisiyla Anadolu’da var olan yollarin canlanmasma ve yeni ticaret giizergahlarinin
olusumuna, Ozellikle tombeki ticaret yollarmin kuzeye kaymasma sebep olmustur.
1820’lerden itibaren Anadolu’nun kuzeyi, Trabzon, Bolathane, 6zellikle Samsun ve Bafra
bolgesinde tiitiin tiretimindeki artis, daha 6nceki donemlerde kullanilan Canik bolgesinin
hinterlandina inen Amasya, Tokat, Merzifon ve Koprii hattin1 daha canli hale getirirken,
Bafra ve Samsun’dan baslayarak Karahisar-1 Sarki tizerinden Erzurum’a kadar uzanan yeni
bir gilizergahin olusumuna sebep olmustur. Buna ilaveten Trabzon’dan gelen ayri bir
giizergah da Erzurum bolgesini besleyen ayrt bir hat olarak canlanmaya bagladi. Bu
doénemde Erzurum, sadece Canik ve Trabzon bélgelerinden gelen tiitiin ticaret yollarmin
degil, yukarda anlattigimiz Ortadogudaki siyasi gelismelere bagli olarak biiyiik sekteye
ugrayan Bagdad-Halep-Sam-Lazkiye hatti yerine Tebriz’den gelen yeni tombeki ticaret
hattinin ve 1840’larin bagindan itibaren 6nemli birer tiitiin {iretim bolgesi olmaya baslayan
Dogu Anadolu bolgesindeki Bitlis ve Mus’tan baglayarak Tebriz’e kadar uzanan ihracat
yolunun da kavsagi haline gelmistir”. Bkz. Yilmaz, a.g.e., s. 85.
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Tablo 3: Trabzon’dan Tiitiin Gotiiren Giimiishane, Bayburt ve

Erzincan Mengeli Tiiccar (1826-1827)

Adi Denk | Kiyye (Kilo) %
Giimiishaneli Molla Yusuf® 29 790
Giimiigshaneli Molla Hiiseyin® 9 247
Giimiigshaneli Eyyub®’ 30 547
Giimiighaneli Siileyman®™ 27 660
Giimiishaneli Saadeddin® 13 260
Giimiishaneli Molla Ibrahim 15 480
Giimiishaneli Molla Mehmed"® 17 555
Giimiighaneli Ismailoglu”* 23 524
Siranlu Ahmed"” 15 380
Karakulluk¢uoglu Ali 10 301
Guimiishaneli Lazari 4 100
Glimiishaneli Dumanli 16 350
(Dumanos)”
Giimiishaneli Yani”® 6 113
Muzanali Andon 2 50
Muzanali Panayot” 7 177
Muzanali Asper’® 29 766
Muzanali Hasostama 2 65
Guimiishaneli Yuri 6 184
Glimiishaneli Nikola 9 230
Gilimiishaneli Liye Zimmi 1 27
Giimiishaneli Bogos - 8
Giimiishaneli Korgor 1 34
Haravali Lazoy'’ 3 70
Giimiishane Toplamu | 274 6918 (8855,04) 3,18
Bayburtlu Hac1 Hiiseyin 22 615
Bayburtluoglu’® 14 470
Bayburtlu ibrahim” 15 486

65
66
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79

Defterde, dort farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, dort farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta adi gegmektedir.
Defterde, iki farkl kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkl kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, ti¢ farkli kayitta adi gegmektedir.
Defterde, dort farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta adi gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, dokuz farkl kayitta ad1 gegmektedir.
Harava: Ikisu/Giimiishane.

Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.
Defterde, iki farkli kayitta ad1 gegmektedir.
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Bayburt Toplanu | 51 1571 (2010,88) 0,72
Erzincani Saadullah 30 700
Erzincanli Mehmed Aga®™ 5 218
Erzincanli Ali Aga® 5 165
Kemahli Veli 25 860
Erzincan Toplam | 65 1943 (2487,04) 0,89
Erzurumlu Ali 1 32 -
Genel Toplam | 391 | 10.464 (13.393,92)% | 4,81

1826-27’deki on bir aylik siiregte Trabzon’dan Rize taraflarina on bir
tondan, Glimiishane ve Gtesine ise on ii¢ tondan fazla miktarda tiitiin gotiiriil-
diigiine gore, geriye yaklagik 250 ton tiitiin kalmaktadir. Bu tiitiiniin ne suretle
elden ¢ikarildig1 belirsizdir. Tiitiiniin 6nemli bir kism1 Trabzon’da tiiketilse bile,
geriye kalan miktarinin Odesa ve Kefe gibi denizasir1 bolgelere veya daha bagka
sahalara ihra¢ edilerek eritilmis olmasi akla gelen ihtimallerdendir. Zira
Karadeniz’in kuzeyindeki yerlesimlere, 1790’lardan beri Karadeniz’in giineyin-
den tiitiin ihrag edilmekteydi83 ve bu ihracat 1830’larda daha da genislemis
dummdayd184. Nitekim konsolos raporlaria gore, 1833’te Seyid Han adindaki
gemi ilkin Londra’dan ve daha sonra Istanbul’dan kalkarak 24 Nisan’da Trabzon
Limani’na giris yapmisti. Limanda demirleyerek ii¢ hafta kadar Trabzon’da
kalan bu gemi tiitiin ve ipek yiikleyerek 16 Mayis’ta Istanbul’a hareket etmisti®.

Sonug¢

Osmanli devrinde, 1800’1l yillara kadar Trabzon ve Samsun gibi Giiney
Karadeniz’deki limanlardan ihra¢ edilen iiriinler arasinda basta pamuklu doku-
malar (biiyiikk bir kesimi Anadolu’nun mubhtelif yerlesimlerinden gelmekteydi)

8 Defterde, iki farkh kayitta adi gegmektedir.

Defterde, iki farkl kayitta ad1 gegmektedir.

Bu donemde sehir iginde alinip satilan tiitiiniin bir “denk™ 20 ile 26 kilo arasinda
degismekte iken, burada ise bir denk ortalama 34 kiloyu bulmaktadir. Anasilan il digina
¢ikildiginda, yani yol mesafesi uzadik¢a nakliyattan vb. kaynaklanan maliyetleri diisiirmek
icin denklere daha fazla tiitiin eklenebilmekteydi. Gemi ile gergeklesen nakliyatta ise bir
denk ortalama 28 kiloya kadar ¢ikabilmekteydi. Bkz. Tablo 2.

Trabzon’un Iskenderpasa Mahallesi sdkinlerinden Hasanoglu Kara Hiiseyin Anapa’da,
Mehmet Reis ile birlikte 1789 yili yaz mevsiminde ticaret yapmaktaydilar. Mehmet Reis
Anapa’da, Kara Hiiseyin’den mudarebe sirketlesmesi hukukuna gére 200 kurus istemisti.
Kara Hiiseyin ise, “Samsun ve Trabzon iskelelerine giderek pamuk, tiitiin ve sahtiyan alip
tekrar Anapa’ya donmek sartiyla” 200 kurusu mudarebe ortakligi karsiliginda Mehmet
Reis’e teslim etmisti. 200 kurusu teslim alan isletmeci/mudarip Mehmet Reis ilk olarak
Samsun iskelesine gitmisti. Samsun’dan bazi mallar1 gemisine yiikledikten sonra Istanbul’a
giderken gemi batmisti. Bunun iizerine sermaye sahibi Kara Hiiseyin ile isletmeci mahke-
melik olmuslardi. Ayrintisi i¢in bkz. Aygiin, Karadeniz 'den Osmanli Ekonomisine Bakug, C:
2,s.42.

Kaya Tuncer Caglayan, “1841 Yilinda Samsun ve Cevresinde Ticaret”, (I. Ulusal) Gegmisten
Gelecege Samsun (Sempozyumu), Samsun Biiyiiksehir Belediyesi, Samsun 2006, s. 290.

8 Aygiin, Karadeniz'den Osmanli Ekonomisine Bakis, C: 2, s. 166 ve 307-343.
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ile bolgede ¢ogunlukla Rize, Of, Siirmene ve Vakfikebir sahasinda yetistirilen
ketenli dokumalar olmak iizere deri mamulleri (pabug, sahtiyan, mesin vb.) ile
ham bakir ve findik® bas1 ¢ekmekteydi. Bu geleneksellesmis ekonomik sisteme
1790’larda tiitiin bitkisi de dahil olmustur. Anlasildigi kadariyla tiitiin ilkin
Samsun’dan, akabinde Trabzon’dan ihraca konu olmaya baglamigtir. 1830’lara
gelindiginde Samsun’da Bafra, Trabzon’da ise Akgaabat {ilkenin onemli tiitiin
iiretim sahalarina doniigmiigtiir. Dolayisiyla tiitiin ticareti, kadim ticaret kiiltii-
riinde yer edinmeye baslamis, zamanla kokleserek basi ¢eken bir sektor ol-
mustur. Bu geligsme, bdlgenin sosyal ve iktisadi yapisinda, kiiltiirel dokusunda
kalic1 olmak agisindan koklil bir doniisiimii getirmenin yaninda, bdlgedeki tiitlin
iiretimi ve ticaretinin tarihine duyulan ilgiyi de gerektirmistir.

Osmanli Arsivi’nde bulunan 23361 numarali giimriik defteri, tiitiin zira-
atinin devletin sadece Rumeli kesiminde degil, Anadolu tarafinda da yayginlas-
t1g1n1 gostermenin yaninda, tiitlin ticaretinin geleneksellestigi bir donem olan 19.
ylizyilin ilk otuz yilina ait muhtelif hususiyetlere isaret eden gostergeleri barin-
dirmas1 bakimimdan da énem tagimaktadir. Dolayisiyla bu makaleye kaynaklik
eden soz konusu defteri, bolgedeki kadim tiitlin ziraatina ve ticaretine dayanan
kiiltlirlin yansimalarindan biri olarak telakki etmek gerekir. Trabzon’da 1770’li
yillara kadar hakim olan tiitiin, Rumeli’den gelen tiitiin idi. Bu tarihten sonra ve
bilhassa da 1790’larda bolgede =ziraati yapilan yerli tiitiinin hakimiyeti
baglamistir. 1826-27°de ise alim-satima konu olan tiitiin biitiiniiyle Trabzon
ekimi/liretimi tiitlin olup, ¢ok biiyiikk oranda Akgaabat Tiitiinii adin1 tagimak-
taydi. S6z konusu giimriik defterine gore on bir aylik siiregte yaklasik olarak 278
ton tiitiin pazara siiriilmiis olup, bunu 1826-27’deki yillik tiretim miktar1 olarak
gormek miimkiindiir. Hem Akgaabat hem de Trabzon’da tiitiin i¢in glimriik
teskilat tesis edilmis olmasi, tiitliniin bu iki liman {izerinden ihracatini, satisini
saglamigtir. Trabzon’da iiretilen tiitiin doguda Rize ve Artvin’e, batida Vona’ya,
giineyde de Tamzara, Tokat ve Konya’ya kadar tiiccar tarafindan satin alinarak
gotiiriilmiistiir. Titlin ticaretinde Trabzon mengeli olanlar yaninda Rize ve
Glimiishane menseli tiiccarlarin etkinlikleri ise baskin idi. Bu calisma, temelde
bolgedeki tiitiin ticareti kiiltiirline odaklanmis olmakla beraber, ¢aligmanin
ayrica Duhancioglu, Emiroglu, Kantarcioglu, Karahasanoglu, Sofuoglu, Topgu-
oglu, Colakoglu, Calikoglu, Sekbanoglu, Omeroglu, Turanoglu, Ahiskalioglu,
Kirimlioglu, Tonbuloglu, Velioglu, Koseoglu, Topsakaloglu, Kelesoglu, Sah-
bazoglu, Miiezzinoglu ve Alemdaroglu gibi giiniimiizde dahi Trabzon un siyasi,
iktisadi ve sosyal yasaminda etkin yerleri bulunan bazi siilalelerin soy agag-
larinin tespitine, atalarinin gecmisteki faaliyetlerini gérmeye imkan vermesi
yoniiyle de bolge tarihine katki saglayacagi umulmaktadir.

8 1840 yazinda Orta ve Dogu Karadeniz kiyilarmi dolasan Fallmerayer’in mahallinden

edindigi bilgilere gore, *...aranan Giresun findig1 igin Istanbul ile Odessa en iyi pazardur.
Sarap da Rus limanlarina ihrag ediliyor (...) Bu iiziimler yerli Hiristiyanlar tarafindan
sonbaharda satin alintyor, cenderede sikiliyor ve satiltyor (...) Orasmin (Kesap’in) findig1
tatlilik ve biiyiikliik bakimindan {inlii Giresun findigin1 gectigi ve biiyilik partiler halinde
Istanbul’a ve Odessa’ya gittigi sdyleniyor”. Bkz. Fallmerayer, a.g.e., s. 158, 198.
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Ek 1%": BOA. D. MMK. DHN. d, nr. 23361

(Bab-1 Defteri Maden Mukataas1 Duhan Doniimii)

Ikiyiiz kirk iki senesi Ruz-1 Kasimdan® (8 Kasim 1826) i‘tibaren Duhan
Giimriigii Mukata“asi’ndan ‘Asakir-i Mansure-i Muhammediyye’nin masarifina tahsis
kilinan zamm-1 misl giimriiklerinin tahsili ba-irade-i seniyye Dergah-1 Ali kabucu-
basilarindan Istanbul Duhan Giimriigii Emini ‘atufetlii Mehmed Hidayet Aga
Hazretlerine ihale buyurulmakdan nisi giimriik-i mezktrun ber-vech-i emaneten
tahsili aga-y1 muma-ileyh tarafindan Dergah-1 Ali kabucubasilaridan Canik muhassili
vekili ‘atufetlii Seyyid Osman Bey Efendi Hazretlerine ihale buyurulduguna binaen
mir-i misarun-ileyh hazretleri tarafindan Boladhane ve Agcaabad ve Trabzon
taraflarina me muriyetimiz hasebiyle zikr olunan mahallerden ma‘rifet-i “dcizanemle
beher kiyyesinden sekizer paradan tahsil olunan zamm-1 misl duhan gimriigi
hasilatinin ber-vech-i miifredat-1 icmaliyyesidir fi 15 Cemaziyelevvel sene (1)242
(15 Aralik 1826)

(...)

Cem ‘an Yekiin

Hasilat-1 Duhan-1 Giimriik-i Canik (ve) Boladhane ve Trabzon Tabi‘-i Bafra
an Tahsis-i Masarif-1 Asakir-i Mansiire

42751 + 08435 = 34316 Gurus 18 Para

Zikr oluna giimriikler hususunda ber-muceb-i miifredat vuku‘bulan masari-
fatdan bu mahalle tahsis olan masarif-1 fiirunihade-siid (Miihiir)®

(Sayfa 13)

Kurkiki Senesi Mah-1 Cemaziye’l-evvelin Onbesinci Giiniinden (15 Aralik 1826)
Kuwrkii¢ Senesi Rebi i ’l-dhirin Onbesinci Giintine (5 Kasim 1827) Kadar Boladhane
ve Trabzon Duhan Giimriiklerinin Vuku ‘bulan On Bir Aylik Masarifatinin Miifredatidir

Boladhane Giimriigii Kantarcisi, Nefer 1, Mahiyye 40 Gurus,

Katip, Nefer 1, Mahiyye 50 Gurus,

Dideban, Nefer 2, Mahiyye 60 Gurus,

Fol nam mahalde Hanci (?) Bekgisi, Nefer 1, Mahiyye 30,

Agcaabad’da Bekgi, Nefer 1, Mahiyye 30,

Trabzon Giimriik Kantarcisi, Nefer 1, Mahiyye 40,

Katip, Nefer 1, Mahiyye 50,

Dideban, Nefer 3, Mahiyye 90,

Miihiirciiler, Nefer 1, Mahiyye 30 (Giimiishane Yolunda Bekgi)

Giimriikha-y1 Mezkireye Giimriik¢ii Ta‘yin Olunan Veyis Aga’ya Mahiyye
200 Gurus

8 flgili defterin burada sadece ilk sahifesindeki takdim kismi ile son sayfasindaki tasdik ve

icmal kismina yer verilmistir.

Halk arasinda kigin baglangici sayilan “8 Kasim giinii baslayip 6 Mayis’a” (Hidrellez) kadar
devam eden ve tarihi kayitlarda Riz-1 Kasim seklinde gegen donem. Osmanli Devleti'nde 6
Mayis (eski Jillyen takvimine gére 23 Nisan) halk arasinda yaz mevsiminin baslangig tarihi
sayilmaktaydi. Nitekim eski takvimde yil ikiye ayrilmig olup, 23 Nisan’dan (6 Mayis) 26
Ekim’e (8 Kasim) kadar siiren 186 giin “Hizir giinleri” adiyla yaz mevsimini, 23 Nisan’a
kadar devam eden 179 giin de “Kasim giinleri” adiyla kis mevsimini olusturuyordu.
Hidrellez de kisin sona erip yazin basladigi giin olarak kutlanmaktadir. Bk. Ahmet Yasar
Ocak, “Hidrellez”, DIA, C: 17, Ankara 1997, s. 313-315.

Trabzon kadisinin miihrii.

88

89
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Boladhane ve Trabzon glimriiklerinde istihdam olan hademe ve giimriikcii
6820 |aganin balada miifredat1 vechile mahiyyesi altiyliz yirmiser gurusdan onbir
mahda masarif-1 mahiyye

Boladhane ve Trabzon giimriik¢iisiiniin ve ma‘iyyetinde olan hademelerinin
5500 . . .
matbah masarifati beher mahiyyesi beseryiiz gurusdan

Gilimriikha-y1 mezk{irenin levazimatindan tanzim olunan niihas varidat-1

1000 sairesinin bahasi

350 Kagid ve miirekkeb ve sem*-i tahrirat bahalari

600 Trabzonda duhan kapani tahsis olunan mahallin kiras1
14.270
500 Boladhanede kapan tahsis olunan mahallin kiras1
Gilimriikha-y1 mezk@renin hususuygiin hasbe’l-icab Trabzondan Canik
800 mubhassil vekili atufetlii bey efendi tarafina irsal ddemlere ve saire virilan
harc-1 rah

Glimriik-i mezkir hususunda alinan bid‘at ve zalemiyyenin men* ve def*igiin
1000 | Ahisha ve Erzurum ve Giimiishane ve Génye ve Keban taraflarina suret-i emr-
i ali ile gonderilan ademlere

Husus-1 mezbur i¢iin Trabzon Eyaletinde ba“z1 mahallere suret-i emr-i ali ile

300 gonderilan ademlere virilan harc-1 rah

16.870

8435 Isbu msf-1 masarif meblag1 duhan giimriigii emini atufetlii Mehmed Hidayet
Aga tarafina aid olan giimriik hasilatindan mahsub-1 fiirunihade®

8435

8435 | Isbu nisf-1 har masarif dahi hasilat-1 giimriige mahsuben fiirunihade

% Fiirf-nihdde: Asag indirilmis, asagida, (hesapta) ¢ikarilan, asagi diisillen miktar, asagiya

konmus, asagiya koyulmus.



