Karadeniz Incelemeleri Dergisi, Giiz 2019; (27): 205-228 205
https://doi.org/10.18220/kid.633230

KiRrR BULICEV’IN TRABZON’DAN DONUS
ADLI BiLiM KURGU ROMANINDA TRABZON*

Badegiil CAN EMIR™

oz

Her seyin ¢ok hizli donistiigii teknoloji ¢aginda, bilimsel parcalarla diis giiciinii aym
paydada bulusturan bilim kurgu romanlari, insanlarin biligsel ihtiyacini karsilayan
didaktik bir kaynak olarak dikkat geker. Bilim kurgu yazarlari alternatif ya da olast
gelecek hikayeleriyle yasanmas1 muhtemel olan bir evren sunarak bilime kurtarici bir rol
bigerler. Rus edebiyatinda bilim kurgu romanlarinin dikkat ¢eken temsilcilerinden biri,
bilimin bu roliine deginen, Oryantalist yazar Kir Buligev’dir. Oryantalist yazar gerek
akademik gerekse edebi calismalarinda yaratici rotasini genellikle doguya gevirmistir.
Yazarmn rotasim gevirdigi gilizergahlardan biri de tarihsel gelisim siireci icinde siyasi,
sosyal, kiiltiirel ve demografik doniisiimiiyle dikkat ¢ceken Trabzon’dur. Kir Buligev,
Chronos Nehri (Pexa Xporoc) adli {inlii bilim kurgu ti¢lemesinin Trabzon 'dan Déniis
(BosBpamenue m3 Tpanesynna) adli son romaninda Trabzon’u kurgusuna tasimustir.
Calismada 20. ylizyllda yazilmus Trabzon’dan Déniis adli bu Rus bilim kurgu roma-
nindan hareketle 1917 yilinda Trabzon’un i¢inde bulundugu siyasi, sosyal, ekonomik ve
demografik hava degerlendirilmis, Trabzon’a yapilan arkeolojik gezinin olusum kosullari
ve amaglar1 lizerinde durulmustur.
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TRABZON IN THE SCIENCE FICTION NOVEL BY KIR BULYCHEV
RETURN FROM TRABZON

ABSTRACT

In a rapidly developing technological age, science fiction novels become more popular
since they appeal to readers’ minds and cognitive faculties by combining imagination
and scientific elements. Science fiction authors play an inspiring role for science by
providing it with stories that present alternative or probable future realities. One of the
most interesting science fiction authors of Russian literature is an Orientalist Kir
Bulychev who touches on this role of science. As an Orientalist historian, the author’s
creative focus has been directed mainly to the East, be it in his academic or literary
works. The author also sets a course for Trabzon which is significant for the political,
social, cultural and demographic transformation undergone throughout its historical
development. In Return from Trabzon (Bospamenwe w3 Tpanesynna), the final
installment of the famous Chronos River (Pexa XpoHoc) trilogy, Kir Bulychev brings
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Trabzon into his fiction.

The study evaluates the political, social, economic and demographic atmosphere of
Trabzon in 1917 and focuses on the circumstances and purposes of the formation of the
archaeological trip to Trabzon, as derived from a 20" century Russian science fiction
novel named Return from Trabzon.

Keywords: Russian literature, Kir Bulychev, Science fiction, Return from Trabzon, the
Trabzon Archaeological Discovery Trip

Giris

20. yiizyilda ilk kez Miihendis Hugo Gernsback tarafindan ortaya atilan bilim
kurgu (Science-fiction), bir konunun yazarin hayal giicii ve bilimsel pargalarla
tamamlanmasidir. Bilim kurgu TDK sozligiinde “Cagdas bilim verileriyle diis
giiciinden olusan film, roman vb.”" sozleriyle tanimlanir. Yelena Kozmina ise bilim
kurgu romanlarim (Haydnast ¢pantactuka) bir hikayeyi bilimsel (ya da sézde bilimsel)
pargalarla birlestiren eserler olarak yorumlar ve ¢ikis noktasim teknolojinin bir
insanin hayatina gii¢lii bir sekilde girmesine, bilimsel ya da daha dogrusu teknik
aragtirmanin hizla biiyiimesine baglar.” Isim babasi kabul edilen Hugo Gernsbek
bilim kurguyu tamimlarken bilimin ve diis giiciiniin birlegsmesine bir oran biger ve
bilim kurguya edebiyatin % 75’1 ve bilimin % 25’inden olusan 6zel bir tiir, bilimsel
ve sanatsal bir eser olarak yaklasir.” Hugo Gernsback bu oranlarla ayni zamanda
bilim kurgu eserlerinin bir sanat iiriinii oldugundan ve didaktik bir islev gordii-
giinden s6z eder: “Bu inanumaz hikdyeler, sadece son derece ilging okumalar icin
firsat sunmaz; dahasi onlar her zaman ogreticidirler. Bize baska bir sekilde yapa-
mayacagimiza dair bilgi verir ve bunu ¢ok ¢ekici bir bicimde yaparlar”* H.
Gernsbek’in aksine Mihail Bahtin, bu formdaki eserleri edebi eserden ziyade felsefi
bir eser olarak kabul eder. Bu diigiincesinin temelini bdyle bir tiiriin melez bir egitim
bicimi olusuna dayandirir, ona gore bilim ve sanatin bulustugu bu tiir artik sadece
edebi kabul edilemez, edebi ve felsefi bir formdadir.’ Nitekim zamanda yolculuk,
koloniler arasi savag, kiyamet, diinyamn gelecegi, mucizevi buluslar, robotlar,
klonlama, genetik vb. pek ¢ok konudan olusan konu yelpazesini her gegen giin
genisleten bilim kurgu, bilimin esaslarina dayanarak yarattigi kurgusal diinyada
gercek yasamdan izler barindirir.’ Béylece bilim kurgu eserleri gergek yasamun
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yansimasi, yazarmn diis glici ve eserin gelecege yonelik verdigi yeni fikirler
sacayaginda oncekinin doniisiimiine ve yeni bilimsel ve kiiltiirel geleneklerin ortaya
¢tkmasina katkida bulunur. Bu durumda bilim kurgu, olasiliklar1 6ngéren kiiltiirel-
tarihsel bir gorlingli olarak not edilmelidir. Bu goriingliniin kokleri dini ve felsefi
Ogretilere, romantik eserlere ve Ronesans’in sosyal iitopyalarma dayanir. Boylece
medeniyet ve kiiltlirlin tarihsel gelisimi baglaminda ortaya c¢ikan bilim kurgu
gelisimini modern bilim ve bilimsel 6ngbrii ile es zamanli olarak tamamlar.”

Aragtirmaci, Pelin Melisa Somer’in de ifade ettigi gibi, bilim kurgu, teknoloji
ve benzeri oyuncaklar1 bilimin elinden alarak onlara bilimin heniiz sekillendire-
memis oldugu yeni bir bigim kazandirir.® Bu big¢imde eser bilimin basat gdrevini
yerini getirir; bilimin sorunlarina dikkat ¢ekerek sanat yoluyla kullamm agim genis-
letir. Nitekim Boris Lyapunov’un da dile getirdigi gibi bilim kurgu romanlarimn asil
islevi sadece bilimi popiilerlestirmek degil, ayn1 zamanda sanatsal yollarla tegvik
etmek, okurun duygularim ve hayal giiciinii etkilemektir.” O halde bilim kurgunun
asil varligi insam biligsel acidan doyurmaktir. Zira insan ruhunun en temel
ihtiyaglarindan biri, ¢cevredeki diinyanin 6zellikleri hakkinda bilgi edinmeye yonelik
bilissel ihtiyactir.'” Bilim kurgu eserleri de bu bilissel doyumu diger kurmaca tiirleri
gibi gergeklikten faydalanarak saglar. Zira roman tiirliniin ortaya ¢ikmasindan bu
yana kurmaca ile gercekligin yolu bir sekilde kesismis ve baskin akim ise her zaman
gercekeilik  olmustur. Akademisyen Karun Cekem’in ifade ettigi gibi en
gercekeisinden en fantastigine kadar tiim kurgular, gerceklikle su veya bu sekilde
iliskilenirler.'" Bu, esasen kurmacamn islevlerini uygulama big¢imidir. Kurmaca,
yerine getirmesi gereken islevleri elestirmen Robert Scholes’in belirttigi gibi farklh
tarihsel donemlerde, gerceklikle farkli tarzlarda iliskilenerek yerine getirir.'> Bilim
kurgu sanat1 da gerceklikle kurulan bdyle bir iligki aginda sirtim1 bilimin esaslarina
dayayarak olusturulan bir kurgu diinyasi1 olarak var olur.

Rus edebiyatinda da farkli tarihsel donemlerin getirdigi farkli toplumsal ve
siyasi kosullarin etkisi altinda gelisen bir bilim kurgu sanatinin varligindan soz
edilebilir. Rus edebiyatinda bilim kurgu kimi zaman kosullarin etkisiyle etkin bir
roman tiirii olur, kimi zaman da yetersiz kalir. Ornegin 20. yiizyilin basinda Rus
edebiyatinda Ekim Devrimine kadar bilim kurgu 6nemli bir yer tutmaz. Bunun
nedeni aydin kesimin devrime hazirlanmakla mesgul olusudur.]3 Ekim Devriminin
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ardindan da bilim kurgunun hemen gelisme kaydettigini sdylemek dogru olmaz,
ancak I¢ Savasin (1918-1922) ardindan 6zgiirce gelisme umudu dogar ve bu tiir artik
ilk filizlerini vermeye baslar. Bilim kurgu eserlerinin bu ilk filizlenme asamasinda
Aleksey Tolstoy’un Aelita (Asnuta,1923), Miihendis Garin’in Hiperboloidi
(TunepGomnonn wunxeHepa 'apuna,1927) adli romanlari, ilya Erenburg’un Vazife
D.E. (Tpect J. E.,1923) romani, Mihail Bulgakov’un Kopek Kalbi (Cobaube cepaiie,
1925) povesti ve Yevgeni Zamyatin’in Biz (Ms,1924) romani, Aleksandr
Bogdanov’un Kizil Yildiz (Kpachas 3Besma, 1908), Aleksandr Belyayev’in Hava
Tiiccart (IlponmaBenr Bo3myxa,1928) gibi eserleri okurun dikkatini c¢eker. Bilim
kurgunun sozii gecen filizlenme donemine birinci bes yillik plan yillart (I
naTwieTHU 1iaH, 1928-1932) bir duraklatma yasatir. 30°lu yillarin bilim kurgusu
ayrica bir cocuk tiirii haline gelmistir.'* Birinci bes yillik plamin ardindan bilim
kurguda Aleksandr Kazantsev, Yanan Ada (Ilputatomuii octpoB,1940-1941), Yuri
Dolgusin, Mucize Janaratorii (I'enepamop uydec, 1939), Grigori Adamov, Iki
Okyanusun Gizemi (Tatina 08yx oxearnos, 1938) ve Yeraltinin Fatihleri (Ilobeoumenu
nedp,1937 eserleriyle ilgi uyandirr.” 1941 yilindan sonra Ikinci Diinya Savasi
nedeniyle bir duraklama yasayan bilim kurgu sahasi Ivan Yefremov un denizciler ve
jeologlar hakkindaki hikayeleriyle yayin siirecine kaldigi yerden devam eder. 1950°li
yillar, I. Erenburg’un Coziilme (Ommenens,1954) romaniyla ¢oziilme yillar: olarak
anilir.'® Bu yullardan sonra Anatoli Dneprov, Aleksandr Poles¢uk, Viadimir
Savegenko, Valentina Juravlyova, Genrih Altov, Aleksandr Gramov, ilya Varsavski, Sever
Gansovski, Dmitri Bilenkin, Kir Bulicev vd. yazarlarin eserleri literatiire girer. Soz
konusu yazarlar arasmda, ¢alismamizda inceleme konusunu olusturan Trabzon’dan
Doniis romanmin yazar: Kir Bulicev (1934-2003) bu donemin en karakteristik
yazarlarindan biri olarak dikkat ¢eker. "’

Kir Bulicev ve Trabzon’dan Doniis Romam

Yazar, oryantalist, senarist, ¢evirmen Kir Buligev, 1960-2000’li yillarin
Rusya’sinda onde gelen ve iiretken yazarlardan biri olarak tamnir. Asil adi igor
Vsevolodovi¢ Mojeyko’dur; SSCB Bilimler Akademisi Dogu Arastirmalari1 Ensti-
tiisii Tarih Bilimleri Doktoru olan Igor Mojeyko, akademik gdrevi nedeniyle hos
karsilanmayacagini bildigi i¢in bilim kurgu yazari oldugunu gizler ve Kir Buligev'®
takma adini tercih eder. Moskova Devlet Pedagoji Yabanci Diller Enstitiisii mezunu
olan yazar SSCB Biiylikelciliginde tercliman olarak iki yil siireyle gonderildigi
Burma’da Asya’y1 tanima firsati bulur ve sonrasinda SSCB Bilimler Akademisi Dogu
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Arastirmalar1 Enstitiisii'nde Pagan Devleti iizerine doktorasii tamamlar. fravadi
Kiyilarmda 5.000 Tapinak (5000 xpamoB Ha Oepery MpaBamu, 1967) adli eseriyle
Pagan Kralligi’nin tarihini arastirir. Daha sonra sosyalist iilkelerde 7 ve 37 Harika (7
u 37 uynec, 1980) olarak degistirilerek yayinlanan Diger 27 Harika (Jpyrue 27 aynec,
1969) adl bir diger monografisini yazar. Ortadogu Suriye ve Liibnan sehirlerini, Hint
ve Birmanya tapmaklarini, Kambogya’daki Angkor Wat’1, Samarkand ve Buhara
camilerini, Cin Seddi’ni anlatan bu kitap Dogu’nun az bilinen mimari anitlarim
icermektedir.”Burma Tarihi (Mcroputo Bupmsr), Hint Okyanusunda (B VIHxmiickom
okeane), /185 Yili: Dogu-Bati (1185 rom: Bocrok—3anan) adli ¢aligmalart yazarin
dogu tecriibesine dayali bilimsel caligmalarindan birkacidir. Tarih¢i yazar Cin,
Japonya, Burma, Gana, Portekiz, Fransa, ingiltere, Rusya ile ilgili hem tarih hem
Ortagag iizerine Ozgiirce calismistir. Kir Buligev, oryantalistlerden g¢eviriler yapan,
bilim kurgu yazan ve filmler i¢in senaryolar kaleme alan klasik oryantalistlerden
farkli bir bilgin olarak dikkat g:ekrnistir.zo Nitekim arastirmaci, yazar Yevgeni
Glusenko yazarin s6z konusu farkli yamina deginerek onu, giiglii ve usta bir yaratici
sOyle olarak degerlendirir: “Bana oyle geliyor ki, yazma kariyerine alisilmadik bir
bilim kurgu yazari, yani parodik bir yonelim olarak baslayan yazar, yavas yavas 19.
yiizyithin giiclii bir nesir yazart olan geleneksel bir ger¢ekgi oldu. O sadece bir diyalog
ustast degil, ayrintilarin ustasi, karakterin, sahnenin ve peyzajin ayrintili bir tanimini
yapwor...”*' Dolayisiyla yazar Kir Buligev, yani oryantalist tarih¢i I. Mojeyko aktif
olarak neredeyse kirk yil boyunca eserler iireten aym kisi olarak farkli yastaki
okurlarin dikkatini ¢eken bir yaratici kumbarasina sahiptir. Yayinlarin kronolojisi,
1960’ larin sonundan ve 1990’larm ortalarindan itibaren otuz yili kapsamaktadir.”

Kir Buligev, Vokrug sveta (Bokpyr cBera) dergisi i¢in denemeler yazarak
basladig1 yazarlik hayatinda Chronos Nehri (Pexa Xponoc), Basina Bir Sey Gelmeyen
Kiz (JleBouka, ¢ KoTopod HHuero He ciyuutcs, 1965), Diinyali Kiz (IleBouka c
3emn,1974), Oniimiizdeki Yiiz Yil (Cto ner tomy Bmepen,1978), Milyonlarca
Sertiven (Mumnon npukiodenuid, 1982), Gelecekten Kiz ([eBouka u3 Oyayiero,
1984), Hovarda (Henocena, 1985), Asteroit’in Esirleri (Ilnennuku actepouna, 1988),
Alisa’min Yeni Maceralar: (Hosbie npukitouenust Amucel, 1990), Akvaryum Baliklar
Satisa  Cikti (IlocTynunm B Tpojaky 30100Thle pwiOku, 1972), Mars Iksiri
(Mapcuanckoe 3enbe, 1971), Insan Gibi Insanlar (Jioon Kax Iou, 1975), Yaz
Sabahi (Jletnee y1po,1979), Gegis (Ilepean,1979), Doktor Pals (Joxtop [laBnbim),
Biiyiiciiniin Kagirilmasi: (Iloxuimenune gaponesi, 1989), Mercan Kalesi (Kopannossiii
3amok, 1990), Alt Kattaki Oliim (CmepTs dTaxkoMm Huxe ,1989), Kirk Yil Sonra Ask
Tanrisi (Kynugon uepes copok Jnet, 1998) gibi eserleriyle tamnmg bir yazar olarak
yaratic1 kumbarasim doldurur.
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Kir Buligev’in kumbaradaki eserleri arasinda Chronos Nehri adli 1992-2003
yillar1 arasinda tamamladig1 iicleme son derece dikkat ¢ekicidir. Uglemede ¢aligma-
miza konu olan Trabzon’dan Doéniis (Bospamenue n3 TpamesyHaa) romaninin
yanisira Varis (Hacnennuk), Dyulber’in Hiicumu (LLImypm Jronvbepa) romanlart da
yer almaktadir. Romanlarin konu zemini, Subat ve Ekim Devrimleri, Birinci Diinya
Savagi ve i¢ savas lizerine insa edilmistir. BOylece tarih ve edebiyatin bilime
yaslanarak bir araya getirildigi iicleme, Mihail Manakov’un da altim ¢izdigi gibi,
“Chronos Nehri, Kir Buligev’in her iki yaratici tarafinin, her ikisinin de temel
ozellikleri olan, tarih ve edebiyatin somutlastirildigi essiz bir edebi projedir.” Okur
bu romanda Agustos 1913’te Chronos Nehri seriivenine baglar ve her ii¢c romaninda
bagkahramanlar1 olan Andrey ve Lidogka ile birlikte Aralik 1917’ye kadar onlarla
yolculuk yapar.

Trabzon’dan Doéniis (Bo3pamenue u3 TpamesyHa) Chronos Nehri tigleme-
sinin son romamdir. Birinci Diinya Savasi, i¢ savas gibi konular {izerine inga edilen
roman 1917 Trabzon’una dair 6énemli ayrintilar icermektedir. Roman, Yeniden Mart-
Nisan 1917 yili (CHoBa Mapt- anpens 1917 1.), Mayis 1917 yili (Maii 1917 1.), Yaz
1917 yur (Jlero 1917 1.) , 6 Eyliil 1917 yili (6 centsiopst 1917 1.), Sonbahar 1917 yili
(Ocensb 1917 r.), Ekim-Aralik 1917 yili (Oxts16ps- nexabpb 1917 1.) ve Aralik 1917
yili (Hexabpp 1917 1.) olmak iizere yedi boliimden olusmaktadir. Bu boliimlerde
yazar Birinci Diinya Savasi siireci, Rusya acisindan bu savagin sonu ve i¢ savasin
bas1 olmak iizere ii¢ farkli donemi Oykiiler. Gergeklige siklikla bagl kalan romanda
kurgunun bilimsel zemin {izerine oturtulmasi eserin bilim kurgusal bir tiir olarak
diisiiniilmesine neden olur. Trabzon dan Ddéniis adli romana zaman, kisiler ve mekan
acisindan bakildiginda su detaylar gozlemlenir: Romanda anlatilan Oykiiniin zamamn
dikkate alindiginda olay 1917 yilinda ge¢mektedir. Romana kisi kadrosu agisindan
bakildiginda baskahraman Andrey Berestov, Lidocka, Profosér Avdeyev, Ahmet,
Boris, Vrevski, Prenses Olga, Rossiyski, Tema Karas, Yarbay Metelkin, ivan
Ivanovig, Fyodor Uspenski, Subay Mitin, Yelisey Yevseyevi¢, Graf Teodor, Mariya
Fedorovna, Refik, Osman Giirbiiz, Sergey Berestov, Glasa vd. kisiler kalabalik bir
kadroyla okurun karsisina ¢ikar. Romanda mekan olarak Simferopol, Yalta,
Sevastopol, Odessa, Trabzon, Batum, Chronos nehri vb. gibi pek ¢ok sehir yer
almaktadir.

Konuyu daha anlasilir kilmak i¢in romam soyle 6zetleyebiliriz; Trabzon dan
Doniis, Miifettis Vrevski’nin tegmen Nikolay Bekker’i yanina cagirmasiyla baslar.
Sergey Berestov ve hizmet¢isi Glafira Branitskaya (Glasa) cinayeti davasi kapan-
mamustir. Vrevski, dolabindaki iki mavi dosyayr Bekker’in 6niine koyar; bunlardan
biri Berestov davasi, digeri de asker kacaklar1 dosyasidir. Kacak askerlerin dosyast
kapatilmig, ancak Berestov davasi devam etmektedir. Bu dava, bagkahraman Andrey
Berestov ile ilgilidir. Annesini kii¢lik yasta kaybeden Andrey ilivey babasiyla birlikte
Simferopol’de yasar, sonra Yalta sehrindeki teyzesi Mariya Pavlovna’nin yanina
tasinir. Yalta’daki okulda Ahmet ve Boris’le, livey babasim ziyareti sirasinda da Lida

M. Yu. Manakov, “storigeskaya dostovernost’ romanov Kira Buligeva iz tsikla ‘Reka Hronos™,
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(Lidogk) ile tamgmustir. Andrey okuldan mezun olduktan sonra Moskova
Universitesi’nde Tarih Fakiiltesine girer, tatillerde Profesér Avdeyev’in rehberliginde
arkeolojik kazilara katilir. Yine bir tatili sirasinda iivey babasii ziyaret ettiinde
iivey babas1 evine yapilan soygun amach saldirida dldiiriiliir. Olmeden énce iivey
babas1 ona demir bir sigara kutusuna benzeyen bir cihaz ve bir defter verir. Defterde
bu cihazin zamanda yolculuk yapmaya yaradigini ve nasil ¢alistigini anlatan bir yazi
vardir. Tek yapilmasi gereken sey kutunun iistiine bir tarih yazip diigmeye basmaktir.
Andrey’de bu cihazdan iki tane vardir; birini iivey babasi, digerini de evde ¢aligan
hizmetci vermistir. Andrey, livey babas1 Sergey Berestov ve onun hizmetlisi Glafira
Branitskaya’nin 6liimiiyle suclandigi i¢in her giin eve polisler gelip gider. Bu nedenle
Andrey kutuyu Lidocka’ya verir. Andrey suclamalar nedeniyle tutuklanip hapse
girdikten sonra Lidogka Andrey’i ziyarete gelir. Hapisten ¢ikmasi igin cihaza tarih
yazip onu Andrey’e verir ve diger kutuya da aym tarihi yazacagina s6z verir. Boylece
onlar yazilan tarihte bulusacaklardir. Andrey zamanda yolculuk yapmasini saglayan bu
cihaz vasitasiyla hapishaneden ¢ikar ve Lidocka da ailesine bir mektup yazip cihazi
kullanir. (Bu siiregte yardimcilar: iivey babasinin bir arkadasi olan Pan Theodor’dur.
Fakat ikisi de daha yeni yeni kullanmaya bagladiklar1 ve cihaza yazacaklar tarihi
yanlis yazdiklari i¢cin hemen bulusamazlar). Bu andan itibaren Lida (Lidogka) ile
zamanda yolculuk etmeye baglarlar ve gelecekte farkli bir zamanda ortaya ¢ikarlar.
Andrey zamanin akisiyla kendini komutanin ofisinin binasi ile yiiksekte bulunan
tastan bir ¢itin arasindaki dar koridorda bulur. 1914 yilinda Birinci Diinya Savasi’nin
bagladig1 sirada yasayan Andrey, ii¢ yil sonraya 1917 yilina gelmistir. Arada gegen
bu siirede, Romanov hanedanliginin devrilmis oldugunu, gecici hiikiimetin ve tilkede
Vladimir Lenin liderligindeki Bolseviklerin iktidara geldigini, savasin hala devam
ettigini ve hem Fransa’da hem de Baltik iilkelerinde askeri harekatlar gergeklestigini
gazetelerden 6grenir. Andrey, Vrevski’den kagarken boyle bir devletin ¢okebilecegini
ya da i¢inde gercek bir devrim olabilecegini hi¢ diisiinmemistir. Andrey i¢in artik
Lidogka’y1 bulup yeni bir hayata baglama zamanidir. Arkadasi Kolya’nin kiz kardesi
Nina ile karsilasip onun yardimiyla teyzesi Mariya Pavlovna’min evine girip
teyzesinin ona biraktiklarini bulur, sonra Tatar arkadasi Ahmet’le karsilagir. Ahmet
onu Yalta yakinlarinda bir ormandaki barmmagina gotiiriir. Burada yaklagik yirmi
kisiden olusan Tatar askerler vardir ve bunlar devrim sonrasi burada Tatarlarin
bagimsizligi ve Rusya’dan ayrilmasi i¢in Ahmet’in liderliginde bir araya gelmis-
lerdir. Andrey onlar sayesinde her giin Lidocka’yla bulusma yerlerini kontrol eder.
Zamanini bdyle gecirirken okuldan hocas1 Prof. Avdeyeyv ile karsilagir. Avdeyev Rus
birlikleri tarafindan isgal edilen Trabzon’a kesif gezisine giderken Yalta’da
durmustur ve Andrey’i bu geziye katilmaya davet eder. Andrey, ‘Lidocka’yr mi
beklemeli yoksa kendisi i¢in gergek (esaslt) bir tecriibe olacak bu kaziya mu gitmeli’
secenekleri arasinda sikisip kalir ve nihayetinde Avdeyev’in davetini kabul edip
“Izmail” vapuruyla Trabzon’a gider. Onlar Trabzon’a vardiginda Profesér Uspenski
baskanligindaki Petrograd Universitesi’nden ii¢ arkeolog zaten Trabzon’da®

#1916°da Trabzon’un isgalinden sonra Rus bilim adamlan bolgedeki Bizans varligim arastirmak

icin arkeolojik ¢alisma yapmuslardir. Calisma ekibi, 6zellikle 1204-1461 yillari arasinda bdlgede
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caligmaktadir. Onlar tarafindan karsilanan ekip Galata Oteli’ne yerlestirilir. Kazi
baslamadan once kesif ekibi Trabzon’un turistik yerlerine geziler yaparlar. Altinbagh
Meryemana Kilisesi, St. Eugene Kilisesi, Aziz John kulesi vb. alanlar ziyaret edilir.
Kesif ekibi ¢aligmalar: tamamlayamadan yeni siyasi gelismeler nedeniyle geri ¢cagrilir
(Bu sirada Andrey de durumunu Lidogka’ya mektupla bildirmistir). Bu beklenmedik
gelisme nedeniyle kesif ekibi dnemli arkeolojik kesifler yapamadan Batum yoniinde
gemiyle Trabzon’dan ayrilir. Boylece Trabzon arkeolojik kesif gezisi sona erer. Gemi,
Batum’a yaklasirken yiizen bir mayina c¢arpar ve batar. Andrey yiizerek kurtulur ve
sahilde Lidocka ve Ahmet tarafindan karsilanir. Pan Theodor’dan, arastirmaci
Vrevski’nin emekli oldugu igin ilivey babasimin cinayet davasimin kapandigi ve
Andrey’in artik aranmayacagim bildirilen bir mesaj gelir. Andrey ve Lidocka,
Simferopol’e geri donerler. Simferopol’e dondiikten sonra evlenir ve Yalta’ya
seyahatler yaparlar. Bunlarin birinde Ahmet ve devrimcilere katilan Kolya Bekker ile
karsilagirlar. Ulkede bir devrim vardir ve siireg cok hareketlidir. iki sigara kutusunu
Pan Teodor’a vermislerdir, fakat bir sabah evden ¢iktiklarinda Teodor’un o iki sigara
kutusunu evin Oniine biraktigim goriirler. Bundan sonra Andrey ve Lidocka, zamanda
yolculuk yapan, kendilerini “Chronos nehri boyunca yiirliyenler” diye isimlendiren
bir grup insanla birlikte olaylarin 6nceden ne sekilde gelisecegini bilerek tarihin
akigin etkiler, her seyin miimkiin oldugunca iyi olmasin saglarlar.

Trabzon’dan Déniis Romaminda Trabzon’a Yapilan Arkeolojik Kesif

ve Trabzon izlenimleri

Trabzon’dan Doéniis romam 1917 yilinda Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif
hakkinda bilgi vermekle birlikte okurun zihninde Trabzon’un sosyal, ekonomik,
siyasi ve demografik tablosunu ¢izmektedir. Trabzon’dan Ddéniis’iin okura verdigi
gerek tarihi siirecle gerekse arkeolojik kesif gezisiyle ilgili bilgiler gercekle de
ortiismektedir. Nitekim bu bilgilerin gergekle olan iliskisini arkeolojik kesif gezisiyle
ve Trabzon tarihiyle alakali birincil ve ikincil kaynaklar agik¢a ortaya koymaktadir.
Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif gezisi ile ilgili neler bilinmekte ve roman bunu
nasil ifade etmektedir? 1916-1917 wyillar1 arasinda gerceklesen Trabzon’daki
arkeolojik kesif gezisi, zor bir tarihsel siire¢ olan Birinci Diinya Savasi devam
ederken gergeklesmistir. O giinlerde Rusya, itilaf Devleti’nin bir pargasi olan ingiltere
ve Fransa’mn miittefikidir ve Balkanlardaki Slav devletlerinin Osmanli Impara-

hiikiim stirmiis olan Trabzon Rum Devleti’nin kalintilarini kayit altina almaya girigmistir. Ortagag
Trabzon Komnenoslarinin tarihi bilimsel olarak ise ilk kez Alman Bizantolog Jakob Philipp
Fallmerayer tarafindan Trabzon Imparatorlugu Tarihi (Die Geschichte des Kaiserthums von
Trapezunt) adli eseriyle 1827 yilinda yayimlannmustir. Bkz. Zeynep Inan Aliyazicioglu, “Jakob
Philipp Fallmerayer’in Trabzon Imparatorlugu Tarihi Adhi Eseri Uzerine Bir Inceleme”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, S: 22,2017, s. 209 vd.; Ayrica ¢ok sayida Rus bilim adamu sadece
Trabzon degil isgalleri altindaki diger Van, Erzurum ve bunlara komsu yerlesim yerlerine birgok
arkeolojik ve etnografik ¢alisma yapmus, bilimsel seferler diizenlemistir. Bu nedenle Rusya’nin bu
isgali bilimsel isgal olarak da adlandirilmustir. Bkz. Pmar Ure, “Bizans Gegmisi, Rus Mevcudiyeti:
Rus Arkeoloji Enstitiisiiniin Birinci Diinya Savasi Sirasindaki Trabzon Kesif Gezisi”, Bizans in
Oteli Imparatorlugu, Ed. Antony Eastmond, ANAMED, Istanbul 2016, s. 228.
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torlugu’nun etkisinden kurtulma yoniindeki 6zlemlerini desteklemektedir. Osmanl
Devleti ise Fransiz ve Tiirk diplomasisinin giiglii baglarina ragmen I. Diinya
Savasi’nin baginda Almanya ve Avusturya’nin miittefiki olup Rusya’ya savas ilan
eder. Boyle bir siirecte Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif gezisi, arastirmact Dmitri
Starostin’in de ifade ettigi gibi yalmzca bilimsel degil bir dereceye kadar da politik
bir karakter kazamr.” Burada bir parantez acarak sunu da belirtmek gerekir: D.
Starostin’in sOyledigi gibi, Trabzon’a yapilan bir arkeolojik gezide, bu savasin
barbarliga kars1 yapilan bir savas olarak adlandirildigi bir durumda, askeri basarilarin
yani sira savagta bOyle faaliyetlere yer veren uygar bir {ilke olarak Rusya’min
goriintiisii de dnemlidir. Bu nedenle savasin devam ettigi pek ¢ok alanda yetkililerin
asil gorevi fethedilen bélgelerin kiiltiirel mirasimi korumaktir.”® Ayrica bu gérevle
Rus arkeologlar Bizans mirasiin kurtaricilar1 olarak algilamrken Rusya da
fethettikleri bolgelerde kiiltiirel mirasa sahip cikarak uzun siirecek bir savasta
medeniyetin koruyucusu roliinii almak istemektedir.”’” Rus birlikleri Trabzon’u askeri
anlamda ele gegirdikten sonra Trabzon Askeri Bolgesi Sef vekilligine atanan Sergey
Mintslov’un bolgede daha ¢ok arkeolojik yapi, kent tarihi ve ticaretiyle ilgilenmesi,
elde edilmek istenilen bu roliin bir geregidir. Nitekim goreve bagladiginda bolge
komutam Aleksey Schwarz kendisine, burada tarihi arastirmalar, kazilar i¢in
gorevlendirildigini ve bunun icin kendisine her tiirlii imkanin saglanacagim belirtir.
Bu 6zel misyonla Trabzon’da bulunan S. Mintslov, Rus Imparatorluk Arkeoloji
Dernegi’nin finansmamyla Grandiik Aleksandr Mihaylovi¢ tarafindan giiney
Karadeniz sahillerindeki tarihi eserlerin tespiti i¢in gdrevlendirdigi Rus Bizantolog
Fyodor Uspenski bagkanliginda bir heyetle birlikte Trabzon’da ¢aligmalar yiiriitiir. Bu
caligmalar, Rus kalici egemenligin olusturulmaya calisilan bilimsel alt yaplsldlr.28
Dolayisiyla Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif gezisi bilimsel hedeflerin yaninda siyasi
hedefler de tasimaktadir. Trabzon’dan Déniis romaninda, arkeolojik bir kesfe gerek
duyulmayan bir zamanda gezinin yapildigim ifade eden sozler bu savi dogrular:
Kimse bu kesfe, ihtiya¢ duymuyordu, ozellikle de devrimden sonra arkeolojik

» Dmitri N. Starostin, “Trapezundskaya ekspeditsiya 1916-1917 gg.”, Noveysaya istoriya Rossii,

2014, s. 283.

Starostin, a.g.m., s. 286. Dmitri Starostin, bu sdzleriyle Rusya’nin savasin devam ettigi alanlarda
asil gorevinin fethedilen bolgelerin kiiltiirel mirasin1 korumak oldugunu ifade etse de gelismeler
bunun aksi yonde seyretmistir. Tiirklerin evlerini terk edip gog¢meleri kentte biiyiik tahribat
yaratmug; sivillerin evleriyle is yerleri yagmalanmus, sehrin igme ve kanalizasyon sistemi tahrip
edilmis, kamuya ait valilik, belediye, camiler gibi miiesseselerdeki eserler tahrip edilmis ve 6nemli
bir kismu da Rusya’ya gétiiriilmiistiir. Daha detayl1 bilgi ve Trabzon’dan gétiiriilen eserlerin genel
tasnifi igin bkz. Veysel Usta, “Isgal Yillarinda Trabzon’da Yapilan Caligmalar ve Rusya’ya
Gétiiriilen Eserler”, Dogu Karadeniz’'de Rus Isgali ve Muhacirlik, Ed. Veysel Usta, Serander
Yayinevi, Trabzon 2016, s. 126 vd. Ayrica sehirdeki kiiltlir dokusunu koruma proje-sinin daha ¢ok
sehirde yagma ve tecaviiz girisimine doniistiigiiyle ilgili bilgi igin bkz. Halit Diindar Akarca, “Isgal
Déneminde Trabzon’da Rus Politikalari (1916-1918), Dogu Karadeniz'de Rus Isgali ve Muhacirlik,
Ed. Veysel Usta, Serander Yayinevi, Trabzon 2016, s. 135; Ayrica askerlerin kaldiklari her tiirlii
binayr kotli kullamip kilise ve camileri tuvalet gibi kullamslariyla ilgili bkz. Sergey Mintslov,
Trapezundskaya epopeya. Dnevnik, Berlin 1922, s. 28; 196.

Akarca, a.g.m., s. 252; ayrica bkz. Ure, a.g.m., s. 229.

Usta, a.g.m., s. 110; ayrica bkz. Akarca, a.g.m., s. 251 vd.; Mintslov, a.g.e., s. 12.
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toplumun yiiksek hamilerini kaybettigi bu zamanda ihtiya¢ duymuyordu. Trabzon un
ve tiim bu topraklarin sonsuza dek Rusya’'nin bir par¢ast haline gelmesi bir umut olsa
da, son aylarda ordunun keni i¢inde ciddi bir sekilde ayrismast ve Rusya’min hig
stiphe etmedigi tiim mevkilerdeki yolsuzluk gibi pek ¢ok endise verici soylentiyle
baltalandi. Trabzon’da veba felaketi sirasinda bir ziyafet verildi (...) Trabzon
disindaki daglarda gorev yapan onciiler siperlerde kalmak istemiyor ve gorevden
ayriltyorlardi. Ve sadece Tiirklerin savasma isteksizligi, Rus ordusunu Karadeniz de
bogulmaktan kurtardi.”® Romanda gegen bu sozler kesif gezisinin olarak yanlis bir
zamanda yapildigina ve bu durumda kesif gezisinin tek hedefinin siyasi olduguna dair
okura 6ngdrii saglamaktadir. Nitekim iki kez Trabzon’u ziyaret eden F. Uspenski® de
Rus  Arkeolojisinin  Trabzon’daki Gorevleri (3amaum pycckoil apxeonorun B
Tpanesynne) adli raporunda gecen su ifadelerle arkeolojik kesif gezisinin siyasi
hedeflerini ortaya koymaktadir: “Trabzon 'un isgali ile 6nemli bir politik basar: elde
ettik. Burada Anadolu kiyilarinda tartisilmaz bir etkiye sahip olan en disiplinli politik
glicle temas kurduk. Ayrica Trabzon’a girmekle, 6nemli siyasi misyonu ve hedefleri
olan Trabzon Imparatorlugu’nun baskentini de ele gecirmis olduk.”" Orneklerden
anlasildig1 iizere Trabzon arkeolojik kesif gezisi Rus bilim adamlarmin siyasi ve
askeri durumu nasil kullanabildiklerinin ve bilimsel faaliyetlerini tanitmak ve
ozellikle de Rus Bizans ¢alismalarin gelistirmek i¢in bundan maksimum fayday: elde
etmeye ¢alismalarimin canli bir Ornegidir. Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif
gezisinde bilim adamlarinin bagat amaci, kiiltlir ve bilimsel faaliyetlerin merkezi olan
Istanbul’a ulasmaktir.”? Kesfin amaglari ve kesif ekibinin baskani Fyodor
Uspenski’nin Istanbul’a déniis planlar1 gdz oniine alindifinda Istanbul’a ulagma
arzusu Rusya’mn da baslica gayesidir.”’ O halde, Trabzon arkeolojik kesfi, Birinci

29

Kir Buligev, Vozvrasceniye iz Trapezunda, Eksmo, Moskva 2006, s. 608.
30

Rus Bizantolog F. Uspenski’nin Trabzon Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar) (Ogerki iz Istorii
Trapezundskoy imperii, 1929) eseri kitabin sonuna eklenmis Trabzon’daki gesitli abidelerin on bir
resmiyle Olimiinden sonra 1929’da yayimlanmustir. Bu eserin yayimlanmasi 1914-1918
savasindaki olaylarla yakindan baglantilidir. 1916 Nisan ayimnda Rus ordulart Trabzon’u ve
cevresindeki genis bolgeyi isgal ettiginde Uspenski’ye Trabzon’un arkeolojik abidelerinin kayit
altina alinmasi ve korunmasi gorevi verilmistir. Bu grev nedeniyle Uspenski, 1916 ve 1917’nin
olmak {iizere iki yaz mevsimini Trabzon’da bir kesfin baskanligini yaparak gecirmistir. 1918’de
Rus ordularinin bolgeyi ani bir sekilde tahliye etmesi onun ¢aligmasini aniden bitirmis ve Trabzon
arkeolojik caligmasinin sonlandirmasini engellemistir. 1916 yilinin baglangicindan incelenmekte
olan eserin 1929°da yayimlanmasina kadar Uspenski, Trabzon’la ilgili ¢aligmasinin raporlari,
Trabzon tarihinin ¢esitli taslaklari ve Trabzon belgelerinin bir tasviri ve yayini gibi bir kisim
hazirlik niteliginde eser basmustir. A. A. Vasiliev, “The Empire of Trebizond in History and
Literature”, Byzantion, 15 (1941), s. 352, 353.

Uspenski’den aktaran Starostin, a.g.m., s. 286.

Starostin, a.g.m., s. 283.

Halit Diindar Akarca’min ifade ettigi gibi, Rus Imparatorlugu'nun imparatorluk disindaki ilmi
aragtirmalar merkezi olan Istanbul Rus arkeoloji Enstitiisii ilk saha aragtirmalarindan birini 1896
yilinda Trabzon’da gergeklestirir. Savas basladiktan sonra da enstitii varligim kagit {izerinde de
olsa siirdiirmiistiir. Enstitiiniin miidiirii, Trabzon Arkeolojik kesif gezisi heyetinin de baskan olan
Fyodor Uspenski, Istanbul’un isgaliyle yeniden ve daha giiclii bir sekilde Istanbul’a (Llaprpaz/
Cargrad) doniis planlart yapmaktadir. Bkz. Akarca, a.g.m., s. 251.
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Diinya Savasi’na girerken Rusya’nin Istanbul’u fethetme, buradaki Bizans anitlarm
yenileme hayallerinin ve blgeyle ilgili gelecek tasarilarimin bir uzantisidir. >*

S6z konusu amaglar neticesinde Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif de
Trabzon’un ge¢mis mirasinin Rusya’ya ait oldugu konusunu ¢ézmek {iizerine kuru-
ludur. Trabzon’dan Doniis’te roman kisileri yer yer Bizans mirasina vurgu yaparak
ve Trabzon topraklarini bizim diye nitelendirerek okura bunu hissettirirler. Ornegin
“Izmail” vapuru Trabzon’a yaklastiginda Profeséor Avdeyev sehre ulagmanin
coskusunu su sdzlerle dile getirir: “Iste sonunda! -Profesor bir duraksamadan sonra
bagwrdi.- Her biriniz i¢in acik degil mi? Bu bizim kutsal topraklarimiz, bu bizim
Kudiis "iimiiz!>> Bagka bir 6rnek de Andrey’in Trabzon’un ona ne anlam ifade ettigi
sorusuna verdigi yamtta Bizans mirasina dair yapilan bir hatirlatmadir: “Profesor
Avdeyev, Andrey’e sorar. -Trabzon’da kazi yapmak i¢in Tiirkiye've gidiyoruz (...)
Trabzon Imparatorlugu, bu sana bir sey hatirlatyor mu? -Cok az sey. Bizans, Orta
Cag, Kralice Tamara...”® Diger bir 6rnekte Andrey Trabzon’da gece yiiriiyiisiinde
karsilagtigr askerlerle yaptig1 konusmada da Trabzon’un Rus topragi oldugunu agikca
ifade eder: “Andrey, -bu otelde yasiyorum, ¢iinkii bize bu oteli ayarladilar, biz genel
olarak bir kesif gezisindeyiz, yerel tapinaklar: inceleyecegiz, dedi. -Buradaki hangi
tapinaklar:, burada sadece onlarin camileri var, dedi askerlerden biri -Yanili-
yorsunuz, dedi Andrey. -Bu camiler bir zamanlar Ortodoks kiliseleri olarak yapil-
misti, sonva Tiirkler buraya geldi ve onlari kendi ibadethanelerine doniistiirdiiler. -
Iste ben size soyliiyorum, dedi ikinci asker. -Hepsi bizim topragimiz, Ruslarin.”’
Ornekler yazarin mevcut diizeni, gegmisi zaman siizgecinden gegirerek yasadigi
zamani ve toplumsal kosullar1 korumaya yonelik toplum bilincini olusturmada ve
Ruslarin mevcut Panslavizm politikasim, “Ucgiincii Roma™® iddiasii canli tutmak
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Ure, a.g.m., s. 228.

Buligev, a.g.e, s. 607.

Buligev, a.g.e., s 599.

Buligev, a.g.e, s 626.

“Moskova-Ugiinci Roma” (Mocksa — Tpermii Pum), ilk kez XV. yiizyihn sonunda &ne
stirilmiistiir. Moskova ve tiim Rusya pikoposu Zosima, diinyanin sonundan bahseden ve
vatandaglar1 gercek Hristiyan olmaya cagiran Moskova'ya "yeni Kudiis" admi verir. Ik 6ne
stiriildiigli o giinlerde diisiince, dini bir igerige sahiptir. Birkag yil sonra, Rus kilisesi basrahibi
Simon Cij bunu Roma'ya benzetmistir. Daha sonra Pskov manastiri rahibi Filofey, Rus
otokrasisinin Bizans’taki siirekliligini, Rus devletinin diger iilkeler arasinda 6nemli bir yer
kazandigimm vurgular. III. Vasili’ye resmi mektubunda Konstantin’in Knyaz, Aziz Vladimir’i
kutsadigim hatirlatarak Bizans’la baslayan Moskova iktidaria vurgu yapar ve Rus egemenliginin,
biiyiik atalarn emirlerine gore yonetilmesi gerektigini belirtir. Filofey, burada Bizans kaynakli
kraliyet giiciiniin mesruiyetini vurgulamaktadir. Yani, Rusya'nin biiyiikliigii ve ihtisamini Filofey,
Roma ve 6zellikle Bizans imparatorlugu'nun giicii ile karsilastirir. Rus topraklarimn tiimii igin tek
bir kraliyet giicliniin rolii lizerinde durur ve bu diisiince onun fikirlerinin merkezidir. Ona gore
diinya hakimiyetinin merkezi, ilk olarak Roma’dir, sonra ikinci Roma olarak Istanbul
(Konstantinopol!)’dur. Istanbul'un fethinden sonra ise iigiincii Roma olarak Moskova vardir. Rus
diistincesinde Moskova, tiim diinyadaki adalet ve giiclin merkezi, diinyay1 adaletsizlikten
kurtaracak olan Mesih’tir. Bu tiir diisiinceler XVIII-XIX. yiizyillarda da arastirmacilar tarafindan
siirdiiriilerek Rusya’min Dogu’nun hakimi olma arzusu ekseninde “Ugiinci Roma” olma fikri
olarak gelistirilmistir. Bkz. Ye. A. Bauer, Ideya “Moskva- tretiy Rim” v russkoy obsgestvennoy
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isteginde, bir bakima bu yonde ideoloji olusturma g¢abasinda oldugunu gosterir.
Ayrica bu ideolojiyi halkin duygusal reflekslerine yerlestirmek i¢in kullandigr ilk
basamak da Trabzon’un Bizans mirasi oldugunu vurgulayan bilimsel kaynaklardir.
Fyodor Uspenski’nin kesif gezisi bize bu ongoriiyli saglamaktadir. F. Uspenski de
yazarin roman kisileri araciligiyla dile getirdigi Bizans mirasi vurgusuna 7rabzon
Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar)39 (Ogerki Iz Istorii Trapezundskoy imperii)
adli kitabinda su sozlerle yer vermistir: “Tiirk hiikiimetinin kendine has tutumu, kendi
dini ve diger resmi idari yonleri gibi hususlar Avrupali aragtirmacilarin Trabzon
lizerinde arastirmalar yapmasna biiyiik zorvluklar olusturdu. Tamamlanmamis olan
arastrmalar ise ¢cogu zaman Trabzon’un tarih ve medeniyeti ile ilgili olarak degisik
fikirlerin dogmasina neden olsa da Trabzon Imparatorlugu’nun Bizans Konstan-
tinopolis’in devami oldugu bilinmekteydi.*

Yukaridaki drnekler yazarin birincil kaynaklara, olaylarin taniklarimin kitap-
laria ve amlarina basvurarak titiz aragtirmalar sonucunda romam kaleme aldigimin
da gostergesidir. Buradan hareketle Trabzon dan Doniis’iin Joan W. Blos un soziinil
ettigi, kurgusal amlar, kurgusal aile tarihi, arastirmaya dayali ii¢c roman tipinden®
arastirmaya dayali romana Ornek oldugu da sdylenebilir. Nitekim Chronos Nehri
iiclemesinde anlattig1 olaylarin tarihsel gercekligi hakkinda sorulan bir soruya verdigi
yanmit bunu dogrulamaktadir: “Tarihsel olaylar: tarihe uygun sekilde aciklamaya
calistyorum. Ancak tarih ¢ok yonliidiir. Ve ¢ok bilinenli tarihsel béliimlerde kay-
naklara baglh kalmaya ¢alistyorum.” Kir Buligev bu sozleriyle, romanlarinda
yerverdigi tarihi konular i¢in kaynaklara bagvurdugunu ifade ederek romanlarimin
giivenilir olduguna da isaret eder. Nitekim romandan aktarilan 6rnekler de bunun acik
bir ifadesidir: Yazarin Fyodor Uspenski’nin Trabzon’daki kesif gezisinden bahsettigi
ve gergekle ortlisen su 6rnek, bu anlamda dikkat c¢ekicidir: “Trabzon’da gegen yaz ve
sonbahardan itibaren Prof. Uspenski baskanliginda Petrograd Universitesi'nden ii¢
arkeolog ¢alistyor.”™” Yine baska bir ornekte okur, Profesér Avdeyev’in ekibiyle
birlikte Trabzon’a ulastiginda sdyledigi su sozlerden F. Uspenski’nin uzun zamandir

musli kontsa XV-nagala XVII vv.: otecestvennaya istoriografiva XX stoletiya:monografiva, izd.,
Nijnevartovskogo gosudartvennogo gumanitarnogo universiteta, Nijnevartovsk 2011, s. 3 vd.;
ayrica bkz. N.V. Sinitsmna, Tretiy Rim: Istoki i evolyutsiya russkoy srednevekovoy kontseptsii (XV-
XVI w), 1zd., INDRIK, Moskva 1998, s. 11; 12 vd.; Omer Kul- Oles Kulginskiy, “Kiev
Metropolitligi’nin 1686 Yilinda Moskova Patrikligi'ne Baglanmasma Dair Yeni Kaynaklar ve
Tarihi Celiskiler Uzerine Bir Tetkik”, Tiirkiyat Mecmuasi, C: 26/1, 2016, s. 171.

Asil adi Trabzon imparatorlugu Tarihinden Denemeler (Ogerki iz Istorii Trapezundskoy imperii)
olan bu eser, Enver Uzun tarafindan Tiirk¢e’ye Trabzon Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar)
adryla terclime edilmistir; calismanuzda kaynak olarak da eserin bu terciimesinden faydalamldig
i¢in metin iginde de bu isimle kullanilacaktir.

Fyodor 1. Uspenski, Trabzon Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar), Cev. Enver Uzun, Eser Ofset
Matbaacilik, Trabzon 2003, s. 8.

Serkan Keskin, Romanlarla Tarih Egitimi ve Ogretimi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2008, s. 51.

Arhiv off-line interv’yu s Kirom Buligevim, http://www.rusf.ru/kb/int2.htm (Erigim Tarihi: Haziran
2019).

Buligev, a.g.e, s. 604.
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orada oldugu bilgisine erisir: “Uspenski, Avdeyev’in kesif ekibini karsilamaya
gelmedi, ancak c¢alisanlarindan biri, yirmi bes yasindaki mavi gozli sarisin Ivan
Ivanovi¢’i gondermisti. (...) O, Uspenski’'nin gezi heyetinin artik ikinci hafiasinda
Altinbasli Meryemana Kilisesi'nin** kazilari ile mesgul oldugunu ve bu nedenle
bulunamadigini séyledi.”

Yazar diger bir Ornekte ise Komnenos Sarayi’nin kiitiiphanesiyle dikkat
cektiginden s6z ederek bir yandan okurda saraymn kiitiiphanesiyle ilgili merak
uyandirir, 6te yandan da yine F. Uspenski’nin kesif ¢alismalarina deginir: “Avdeyev,
Ortacag kroniklerinin ¢ok¢a bahsettigi imparatorluk kiitiiphanesini bulmak igin
biiyiik bir umutla Komnenos Sarayi’mi inceledi. Kale boyunca her yerde Uspenski
tarafindan baslatilan ve kisa siire sonra terk edilen kazilarin izleri vard.”* Baska bir
ornekte ise yazar, okurda F. Uspenski’nin kitabim okuyormus hissi uyandirir bigimde
1917 yazinda F. Uspenski’nin Trabzon’a yaptig1 arkeolojik geziye ve gezinin
amacina yer verir: “/917 yazinda, Uspenski ve ekibi, Trabzon un koruyucusu oldugu
diistiniilen St. Eugene kilisesindeki kazilarla mesguldii. Profesor, kilisede en kutsal
olamin mezarmi bulma hayali kuruyor, béylesi bir sansin Rum-Giircii impara-
torlarinin mezarlarindan ¢ok daha biiyiik bir iz birakacagina inaniyordu.”’ Diger bir
ornekte siyasi nedenlerle arkeolojik kesfin yarim kalis1 F. Uspenski’nin kitabindaki
bilgilerle ortiigiir sekilde su sozlerle okura aktarilir: “Uspenski imparatorluk kalinti-
larmin bulunabilecegine inaniyordu, Ciinkii Tiirkler genellikle Hiristiyan cenaze-
lerinin itistiine ahsap zeminler koyuyorlardi. Ancak bu kesifler, Rusya ' nin Tiirkiye’ye
karsi kazandigi zafere kadar ertelendi”™ Nitekim F. Uspenski Trabzon Tarihi
(Kurulusundan Fethine Kadar) adli kitabinda bu geziyi ve gezinin yarim kaligim
romandaki gibi yansitmaktadir: “Birinci Diinya Savasi, imparatorlugun sumirlarina
dahil olan arazileri oniimiize agti. Bunun sonucunda da 1916-1917 yularimin yaz
aylarimda Trabzon’a arkeolojik seyahatler diizenleme arzumu gerceklestirdim.
Trabzon’a iki seyahat yaptim. Birinci seyahatimde toplamis oldugum belge ve
malzemeyi diizenleyip, saklamak i¢in daha sonra geri dondiim. Tiim bunlarn
Trabzon’daki tarvihi eserlerin tamimmast igin yeterli oldugu diigiiniilebilir. Fakat
umulmadik bir sekilde 1918 yilinda Rus askerleri Trabzon ve c¢evresindeki isgal
ettikleri topraklardan geri cekilmeye basladi. Bu beklenilmeyen durum, bagslamis

Altibaghh Meryemana Kilisesi, bugiin Trabzon Ortahisar’da Fatih Bilyilk Cami olarak
bilinmektedir. Orta cagda sehrin en biiyiik kilisesidir. Kilisenin ilk kez Imparator Konstantin
Donemi’nde sehrin yonetimine atadigi yegeni Hannibalianus tarafindan MS 914 yilinda yapildig
daha sonra I. Andronikos (1222-1235) zamaninda genisletildigi bilinmektedir. Trabzon’un
fethinden hemen sonra da bu kilise camiye cevrilmistir. Hamiyet Ozen ve digerleri, Trabzon Kent
i¢i Kiiltiir Varliklar Envanteri, Trabzon Valiligi 1l kiiltiir Turizm Miidiirliigii Yayinlari, Trabzon
2010, s. 55.

Buligev, a.g.e, s. 607.

46 Buligev, a.g.e., 665-666.

47 Buligev, a.ge, 665. Uspenski, Trabzon Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar) adli kitapta St.
Eugene Kilisesi’ndeki yaptig1 kazilarin bekledigi sonucu vermedigini, bazi kemikler bulundugunu
ve bunlar, mezarin {ist katindaki topraga koyulmus oldugundan kemiklerin St. Eugenes’e ait
oldugunu diisiindiigiinii yazar. Bkz. Uspenski, a.g.e., s. 34-35.

Buligev, a.g.e., s. 637.
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oldugumuz isi yarim birakn.”® Romanda yine baska bir érnekle, F. Uspenski’nin

kesif sonras1 amaclarindan da su sekilde s6z edilir: “Kesif heyetinin bast ve Bizans
calismalarinda biiyiik bir otorite olan Profesér Uspenski, ¢omlek arastirmalart icin
toz topragi kazmaktansa eski kiliselerin duvarlarinda bulunan el yazi ve yazitlart
incelemeyi tercih etmisti. Trabzon dan dondiikten sonra Uspenski, bu bolgenin c¢esitli
amitlart hakkinda bir dizi makale ve Bizans Imparatorlugu tarihi iizerine bir monog-
rafi yaymlamayr amaglamisti. Uspenski 'nin yazitlarin tozunu almaya ve tapinaklarin
kapilarint incelemeye hazir, ama bir kiirek, bir firca ve bisturiyi eline almakta
yeteneksiz bir ekibi vardi.”” Romanda sozii gegen bu gaye F. Uspenski’nin Trabzon
Tarihi (Kurulusundan Fethine Kadar) okurlarina yabanci degildir. F. Uspenski anilan
kitabinda Rus halkin1 Trabzon tarihi konusunda bilgi sahibi yapmay1 amagladigindan,
Trabzon’da ulastif1 tarihi eserlerle ilgili bilgileri Ilimler Akademisi'ne gdnder-
diginden ve sonrasinda bu konuyla ilgili pek ¢ok farkli makale yayimnladigindan
bahseder.”’ Dolayisiyla kurgulama asamasinda bagvurulan kaynaklardan elde edilen
bilgilerle romanin kurgusal evreni gercege yaklastirilmaktadir ve bu kaynaklardan
s1zan oryantalist sOylemler romanin diistince ortamini etkilemektedir.

Trabzon’dan Déniis romaminda; Trabzon’a yapilan arkeolojik kesif gezisine,
Trabzon’un 1917 yilindaki ve ge¢mis tarihindeki siyasi varligina dair bilgi veren pek
¢ok drnek bulmak miimkiindiir. Romanda 10. ylizyilin ilk yarisina ait Yunanca bir
yazit bulunur, yaziti goriince Andrey’in yaklasip Rossiyski’ye yazitin nadiren mi
goriildiigiinii sordugunda aralarinda gecen konugsma bunun bir 6rnegidir: Andrey tas
levhalardan insa edilmis bir deponun duvarmin éniinde ¢émelmis olan Rossiyski’ye
yaklasti.-Ne buldun? diye sordu. Andrey. -Evet, bakiniz, asistan! -Rossiyski arkasin
donmeden cevap verdi.- Bu onuncu yiizyla ait bir Yunanca yazit. Onuncu yiizyil,
biiyiik olasuikla da ilk yarisina ait. -Bu nadir midir? dedi Andrey, Rusya’min sahip
oldugu yaratici derinligi iirkiitmekten ¢ekinerek. -Bu ¢ok nadirdir. Trabzon Impara-
torlugu 13. yiizyilin baslarinda burada sagir bir Bizans eyaletiydi. Buraya ait baska
bir 10. yiizyu yaziti bilmiyorum. Sadece bu korunabilmis. Parmak uglariyla silinmis
Rusca harfleri oksadi. -Yazit bulundugunu goriiyorum,’dedi Ivan Ivanovig. -Bunlar-
dan burada binlerce var. Ik olarak, Hristiyanlar, Roma donemindeki tapinaklar
yikip taslarim kendi insa ettikleri binalarda kullandilar, daha sonra™ aymi sekilde
Hristiyan evleri, saraylari ve kiliseleri Tiirkler tarafindan tahrip edildi. Kalan bir sey
olmast bir mucize.” Bu ornekte yazar okuru Trabzon’un kurulusu ve Tiirkler
tarafindan alimsiyla ilgili bilgilendirir. Yine bagka bir 6rnekte yazar okura Trabzon
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Uspenski, a.g.e., s. 9.

Buligev, a.g.e., s. 608.

Uspenski, a.g.e., s. 9-10.

Tarihi kayitlar, Hristiyanlik 6ncesi Trabzon sehrinde Roma dénemi ve dncesinde pagan dinlerini
temsil eden birgok tapmak ve kiilt alan1 oldugunu, fakat Hristiyanligm Roma Imparatorlugu
tarafindan resmi imparatorluk dini ilan edilmesinden sonra bu kiilt alanlarinin yok edilerek
yerlerine kiliselerin insa edildigini bildirmektedir. Konu hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Osman
Emir, “Trabzon’da Onemli Bir Kiilt Merkezi: Boztepe Nam-I Diger Mithra/Mithrion Dag1”,
Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 21, Trabzon 2016, s. 27-50.

33 Buligev, a.g.e., s. 610.
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Imparatorlugu’nun kurucularnm Giirciiler oldugu bilgisini verir: “Biz Giirciiler
tarafindan kurulan Trabzon Imparatorlugu’nun kalntilarni ariyoruz.””>* Romanin
ilerleyen kisimlarinda da ise anlatici tarihi bilgilerle uyum iginde Giirciilerle
Trabzon’un siyasi iligskisini okuruyla paylasir: “1185te meydana gelen Bizans taki
saray darbesi siwrasinda, Imparator Andronikos devrildi ve ona vahsice iskence
yvapildi. Bizans darbelerini yapanlar, rekabet ve intikamdan korktuklar i¢in devrilen
imparatorun yakin akrabalarmm oldiirmek ya da kér etmek icin vakit kaybetmediler.
Erkek varisleri éldiiriivken olduk¢a zalimce davrandilar. Béylece Andronikos’un iki
kiictik torunu Aleksey ve David’in korkung bir kaderi vardi. Gizemli bir sekilde iki
erkek ¢ocuk Konstantinopolis’te kayboldu. Kisa bir zaman sonra akrabalar: olan
Giircii Kraligesi Tamara’min sarayinda goriildiiler. Onlarin  kraliceyle akraba
olduklar: gercegi, tiim kronik yazarlarinca ve kralicenin ¢agdagslar: tarafindan
bilinmekteydi (...) Bizans tahtimin mesru miras¢ilar: olan Bizans prensleri Tiflis te
biiyiidiiler, belgelerde yansitilan Kralice Tamara’ya ise hala diyorlard. (...) Aleksey ve
David Giircistan siyasetinde bir koz olarak kaldi””” Romanda verilen bilgiye gore
Giircii Kraligesi Tamara’nin Bizans imparatoru Andronikos ile bir akrabaligi vardir
ve onun devrilmesinin ardindan torunlar1 Aleksey ve David’e sahip c¢ikmustir.
Tamara’nin ¢ocuklart himaye etmesinin nedenlerinden biri de onlar1 Giircistan’in
gelecegi icin bir tlir koz olarak kullanmak tutmustur. Nitekim daha sonra bu tutu-
munun 6diiliinii alacaktir. Bu durum romanda Trabzon Imparatorlugu’nun nasil
kuruldugu bilgisiyle birlikte sdyle anlatilir: “Ama daha sonra bir felaket oldu.
Kudiis’ii kdfirlerden kurtarmak yerine tiim Bati Avrupa sovalyelerinin toplandigi bir
sonraki Dordiincii Haglh Seferi, biitiin giiglerini Konstantinopolis’e karsi gonderdi.
Bizanslilar boyle bir ihanete hazirlikly degildi ve bu nedenle Haglilarin birlesmis
ordusu Konstantinopolis’e baskin diizenledi ve Imparatoru devirerek imparatorlugun
bir dizi bagimsiz miilke diismesine neden oldu. Iste Kralice Tamara’min en parlak
donemi geldi. Bir ordu hazirlayp Karadeniz’in giiney kiyisindan batiya gonderdi,
Bizans garnizonlarint fethetti ve valileri yok etti. Giircii sovalyesi ordusundan cesur
iki geng yan yana atin iistiinde koguyorlardi. Bizans tacimin iki mirasgisiydr onlar.
Giircistan ordusunun basarii seferi sona erdiginde Tamara, Bizanshilardan sadece
Andronikos’un oliimiiniin intikamint almakla kalmadi, ayni zamanda sahip ¢iktig
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Buligev, a.g.e., s. 601.

Buligev, a.g.e., s. 605; Bilindigi {izere IV. Hach seferi sonunda Istanbul’un Latinler tarafindan
istilasi ile Dogu Roma Imparatorlugu’nun hanedan iiyeleri Aleksios Komnenos ve David
Komnenos kardesler imparatorlugu terk etmek zorunda kalmuslardir. O dénem Giircii Kralligi’nin
basinda bulunan ve Komnenos kardeslerin halas1 olan Tamara’nin destegiyle Trabzon’u isgal
ederek hanedan soyunu burada devam ettirmigler ve 1204 yilinda Trabzon sehir merkezi olmak
iizere Aleksios Dogu Roma Imparatorlugu’nun hanedan iiyesi ve mirasgist olarak Trabzon
Imparatorlugu’nu kurmugtur. A. Hahanov, Panaret’in Trabzon Tarihi, Cev. E. Uzun, Trabzon
2004, s. 17-19; ayrica bkz. W. Miller, Son Trabzon Imparatorlugu, Cev. N. Siileymangil,
Heyamola Yayinlar, Istanbul 2007, s. 11-14; S. P. Karpov, Trabzon fmparatorlug’u Tarihi, Cev.
E. Uzun, Kiiltiir Bilimler Akademisi, Istanbul 2016, s. 133 vd.; 1. Tellioglu, Trabzon Rum Devleti
(1204-1461), Serander Yayinlari, Trabzon 2009, s. 23-27; Antony Eastmond, “Trebizond
Imparatorlugu”, Bizans in Oteki Imparatorlugu, Ed. Antony Eastmond, ANAMED, istanbul 2016,
s.48.
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¢ocuklar i¢in Trabzonun merkezi ile birlikte Karadeniz’in giiney kiyisi boyunca
genis araziler elde etti.”

Baska bir 6rnekte yazar, Aleksey ve David ile ilgili bilgiler vermeye devam
eder ve Trabzon’un onlarin hakimiyetiyle ulastigi gelismislik noktasim vurgular:
“David ve Aleksey’e, Trabzon Imparatorlugu’nun imparatorlar: olarak ta¢ giydirildi.
Onlarin torunlari, varligi boyunca diismanlari tarafindan sémiiriilmesine ragmen, bu
kiiciik imparatorluk sayesinde ¢eyrek bin yil Trabzon’a hiikmetti. Imparatorlarin usta
ve kurnaz politikasi, Trabzon elitlerinin ¢ok uluslu ticaret giicii, komsularin karmagik
ve birbiriyle celisen ¢ikarlari sayesinde Trabzon’un bagimsiz kalmasimi, ticaret
yapmalarmi, balik tutmalarim, topraklar: siirmelerini, saraylar insa etmelerini,
kiliseler yapmalarini, kitaplar yazmalarini, sarkilar séylemelerini miimkiin kildi.’

Yine bagka bir 6rnekte yazar Trabzon’un Rus birlikleri tarafindan isgal altinda
oldugunu da anlatic1 vasitasiyla su sozlerle okura aktarir: “7916 yaz saldirisinda Rus
birlikleri tarafindan isgal edilen Trabzon, én saflarda bir sehir olarak kaldi.”>®

Yazar diger bir 6rnekle Trabzon halkinin kesif¢ilere yaklaslmma59, anitlarin
tarihsel siirecte nasil doniistiiriildiigii vb. konularma da yer verir: “Trabzon, Avru-
palldardan ¢ok Asya kokenli, savasin perisan ettigi, ancak heniiz yikamadigr sehir
gibi bir sehir Ivan Ivanovig, otelin yakininda bulunan ve Trabzon Imparatorlugu’-
nun zamaninda yart resmi bir organt olan Altinbaslh Meryemana Katedrali nden®™
bir geziye basladi. Tapinak bir zamanlar camiye ¢evrilmisti..”'

Ayrica bagka bir 6rnekle yazar okuru, hem arkeolojik kesifler sirasinda sadece
Tiirklerin degil Rumlarin da sorun g¢ikardigina®, hem de Tiirkler ve Rumlar
arasindaki sikintillarin varhigina dair bilgilendirir: “Sonra arkeologlar Rumlarin ag¢

56 Buligev, a.g.e., s. 605-606. Konu hakkinda daha fazla bilgi icin bkz. J. P. Fallmerayer, Trabzon

Imparatorlugu Tarihi, Cev. A.C. Eren, Tiirk Tarth Kurumu, Ankara 2011, s. 45-51.

Bulicev, a.g.e., s. 606.

Bulicev, a.g.e., 604.

Trabzon halki, 6zellikle Rum kesimi kesif i¢in sikintilar ¢ikarsa da, vaktiyle camiye g¢evrilen
kiliselerde caligma yapilmasina karar verildiginde Grandiik Nikolay Nikolayevi¢’in 30 Mart 1916
yilinda ilan ettigi cephe geresinde Rus arastirmacilarin ¢alisabileceklerine dair bildiri geregince
Trabzon’daki kiliseden camiye cevrilen tim ibadethaneler Miisliimanlarin ibadetine kapatilip
arkeoloji heyetinin kontroliine birakilir. Bkz. Mintslov, a.g.e., s. 45.

1817-1819 yillar1 arasinda Trabzon’a bir gezi diizenleyen P. Minas Bijiskyan, Altinbash
Meryamana Kilisesi’nden soz ederken su ifadelere yer vermektedir: “Ortahisar Cami kalenin orta
kisminda bir binadir. ... Altinbas adimi tastyan bu eski kilise, kitabesini bulamadiksa da
lustinianus zamammnda yapilmis ve Aleksios tarafindan tamir edilmis olmaldir. Binamin umumi
goriintisti muhtesem ve azametlidir. Bas mihrabin yeri genis ve aydin, duvar ve zemin mermerle
doselidir. Kral tahti giiney tarafta, kemerli giizel camekdmn yamndady”. P. M. Bijiskyan,
Karadeniz Kuyilan Tarihi ve Cografyast (1817-1819), Cev. H. D. Andreasyan, istanbul Edebiyat
Fakiiltesi Yaynlar, Istanbul 1969, s. 46.

Buligev, a.g.e., s. 636.

Kesif heyeti, hem heyetin kendi aralarindaki anlasmazliklar, hem isgal kuvvetleri komutanligiyla
yasadiklar ihtilaflar, hem de Misliimanlarin goglinden sonra geride kalan Rumlarin ¢aligmalari
engelleme tutumlarindan dolayr sikintilar yasamustir. Bkz. Usta, a.g.m., s. 112; ayrica bkz. Akarca,
a.gm., s.253.
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gozlerle onlart karsiladigi Aziz Eugene® tapinagimi zivaret ettiler. Rumlar Ivan
Ivanovig’e sikdyetlere bagladilar. Ivan Ivanovi¢ ise yerli Tiirklerin Rum bek¢iyi
oliimle tehdit ettigini soyledi. Aziz Eugene bir zamanlar Trabzon un koruyucusuydu
ve tapinag imparatorlukta ilk Hristiyan mabedi olarak kabul edildi, ancak ¢ok
sayida degisiklik ve uzantilarla degistirildi®. Katedralin yaminda duran minare ¢ok
tuhaf goriiniiyordu (ince ve miiezzin balkonlu). Eugene Kilisesi'nden yiiriiyerek
tirmandiklart kale, kalin duvarlarla ¢evrili, neredeyse tiim uzunlugu boyunca
korunmus derin bir hendekle ¢evrili kiiciik, diizensiz bir alan idi. Andrey, duvarlarin
ve harap olmugs kulelerin gorkeminden hareketle boyle kiigiik bir kentin neden bir
imparatorlugun baskenti oldugunu anladi. Trabzon duvarlar ¢ok yiiksek, bulutlarin
icine o kadar yakindi ki Aziz Ionn kuleleri, kulelerin tepesi ve ana kulesiydi.
Tarihgiler icin, Tiirk egemenligi sirasinda kale girigine yalnizca resmi igler igin izin
verildi, oraya yerlesmek, kirmak ya da bir sey insa etmek yasakti. Bu yiizden
imparatorlarin ikameti Miisliimanlar tarafindan tahvip edilmedi. Artik kale, ordu
depolarmmin ve komutamin ofisinin orada bulunmas: nedeniyle, Rus askerleri
tarafindan yogun bir sekilde dolduruldu.”® Bu 6mek aym zamanda Trabzon’un
demografik yapisim da ortaya koymaktadir. Rum, Rus, Tiirk, Ermenilerin gectigi tiim
satirlar, roman boyunca kentin niifusunu agik sekilde yansitir ve bu halklarin
Trabzon’daki i¢ ice gegmis varligin1 mercek altina alir. Nitekim o yillarda Trabzon,
agirlikli olarak Miisliiman niifusa sahip olsa da Rum ve Ermenilerin yamsira muhtelif
iilke vatandaglariin da bulundugu demografik agidan zengin bir Osmanli sehri olarak
dikkat c;eker.66

1917 yili Trabzon’unu okudugumuz Trabzon’dan Déniis romam sosyal yapi
acisindan degerlendirildiginde de sehrin oryantal cekiciligi, giizelligi, giivenligi,
temizligi vb. konularda gok fazla bulguyla kargilasilir. Ornegin, Andrey ve kesif ekibi
Trabzon’a vardiginda sehirle ilgili ilk teshisleri su ifadelerle yansitilir: “Buras: tam

gercek bir Asya’ydi: hareketli, merakl, inat¢r”.”” Yazar romammn ilerleyen

8 Trabzon’da Aziz Eugene’nin hayati hakkindaki bilgilerimizi daha ¢ok Hristiyanligin bolgede

yayildigr II. ve III. yiizyillardan ¢ok sonra olusturulan Hiristolojik edebi iiriinlerde gegmektedir.
Bu edebi tiirlerin baginda Hristiyan dinine mensup azizlerin hayat hikayelerinin anlatildig
Hagiografyalar ve Passiolar gelmektedir. Bkz. Murat Kesis, “Ortagag Trabzon’unda Aziz
Eugenios Kiiltii”, I Uluslararasi Gegmisten Giiniimiize Trabzon'da Dini Hayat Sempozyumu, C:
2, Ed. S. Saylan-B. Saylan, Degisim Yayinlari, istanbul 2016, s. 1243.

Hristiyanligin ilk azizlerinde biri olarak kabul edilen Aziz Eugene Roma’nin iigiincii yiizyilin
sonunda Hristiyanlara karsi uyguladigi zuliimden kagarak Trabzon’un gilineyindeki yiiksek
kesimlere saklanmistir. Ancak Eugene saklandigi yerde Roma askerleri tarafindan yakalandiktan
sonra Once igskence edilmis ardinda da 6ldiiriilmiistiir. Bu tarihten sonra Trabzon’da Hristiyanligin
6nemli bir kiiltli haline gelen Aziz Eugene ayn1 zamanda Trabzon kentinin koruyucu azizi haline
gelmistir. Aziz Eugene'nin hayati ve o6liimii hakkinda daha fazla bilgi ig¢in bkz. Jan Olof
Rosenqvist,“Local Worshipers, Imperial Patrons: Pilgrimage to St. Eugenios of Trebizon,
Dumbarton Oaks Papers, S: 56,2002, s. 194 vd.; Jan Olof Rosenqvist, The Hagiographic Dossier
of St Eugenios of Trebizond in Codex Athous Dionysiou 154, A Critical Edition with
Introduction, Translation, Commentary and Indexes, Uppsala 1996.

65 Buligev, a.g.e., s. 637-638.
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kisimlarinda tekrar Trabzon’un Asya kokenli olusuna sdyle vurguyu yapar: “Trabzon,
Avrupalilardan ¢ok Asya kokenli, savasin perisan ettigi, ancak heniiz yikamadig
sehir gibi bir sehir.”® Yazar ayrica romanda Trabzon’un dogal giizelliginden baskisi
Andrey aracilifiyla 6vgiiyle soz eder. Andrey’in Trabzon’un gilizel kiyilarim ilk
goren olabilmek i¢in gemi yolculugu boyunca uykusuz kalisini anlatan su sézler
bunun romandaki en giizel Ornegidir: “Andrey uyumak istiyordu, ¢iinkii geceleri,
Tiirkiye nin gizemli kiyilarini goren ilk kisi olmak igin ii¢ kez giiverteye ¢ikmisti.””
Andrey, ayn1 zamanda Trabzon’a ulaginca bir yandan sehrin giizelligiyle biiyiilenir-
ken, 6te yandan da kendini ¢ok sanshi hissetmektedir. Bu durum, romanda anlatici
araciligryla su sozlerle vurgulanir: “Arkeologlar tarafindan bilinmeyen, el degmemis,
gizemli ve dolayisyyla tekrar tekrar goviilmek istenen, bircok sw saklayan bu
topraklar Andrey’in éniine uzanmisti. Sadece inanilmaz sans, kosullarin muhtesem
birlesimi Andrey Berestov’u buraya savurabilirdi ve yasamimin sonuna kadar boyle
bir hediye icin kadere tesekkiir edecekti.”” Baska bir érnekle “Izmail” vapurunun
sehre yaklagmasiyla anlatici Trabzon’un kendine 6zgili oryantal ¢ekiciligini de su
sozlerle aktarir: “Ve iste sis yavasca ve hiiziinlii bir sekilde yana dogru siiziiliiyordu,
perde aralandi ve Andrey Trabzon topraklarmmi gordii. Modern ticaret ve zanaat kenti
olan Trabzon deniz boyunca bir vadi isgal etmisti. Orada evler ¢ok cesitliydi,
cogunlukla alcakti, aralarimda depolar ve atolyeler vardi. Sahil, kendini on tarafta
gostermiyor, daha ziyade gosterissiz ve ¢op yiginiyla ortiilii sehvin arka tarafini isgal
ediyordu. Dahasi, diiz bir verandaya twrmanwrken Trabzon’un eski kismi; dar
sokaklaryla kiremit ¢catili hos evlerle, camilerle, minare siitunlariyla, ortadaki ces-
melerle, kiiciik ve ansizin beliren meydanlariyla, evlerin duvarlarmn tek tiik arka-
smda duran kale bur¢larinin uzantilariyla baghyordu. Ve hepsinden éte, caddelerin,
sokaklarin ve ¢ikmazlarin i¢ ice gecmesiyle Trabzon Imparatorlugu ’nun kalesinin ve
sarayimn  bulundugu tepe yiikseliyordu””' Boylece yazar Trabzon’u okur igin
tasvirleriyle gorsellestirir ve Trabzon’un 1917 yilinda giizel bir Asya sehri olduguna
vurgu yapar. Ancak roman ilerledikce bu giizel sehrin ¢ok da kusursuz olmadig
anlasilir. Ornegin Andrey ve arkadaslar1 Trabzon’a varinca Galata Oteli’ne yerles-
irilirler. Otelle ilgili ilk gbzlemlerle yazar, sehrin giivenlik durumuna dair ilk ipug-
larim verir: “1917 yilimin yaz aylarinda Trabzon daki Galata Oteli en ragbet goren
kurumdu. Oyle ki buraya gelen general ve amiraller bile burada kalmay: seref
meselesi sayardi (...) Aslinda, Ivan Ivanovi¢’in uyardigi gibi otel, biiyiik vurguncular
ve karanlik isadamlart ig¢in bir siginakti. Bu yiizden, Galata’da, gogsiine ve
balyalarina, miitevazi goriiniimlii ¢alisanlarina sahip bir arkeolojik kesif ortaya
¢ctkmasi, ge¢ tegmen Albay Metelkin’i gorene kadar hizmet-gilere biiyiik bir siirpriz
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yasatti.””* Yine baska bir rnekte Andrey’in gece yiirii-yiisiine ¢iktigi sirada bir
askerle arasinda gecen konusma sehirdeki giivenlik soru-nunu gostermesi agisindan
dikkate degerdir: “Burada soygun ve cinayetler meydana gelir. Size bildirdigim
durum endise verici, dedi devriye komutani. -Neden sehir gayet huzurlu goriiniiyor,
dedi Andrey. -Simdi huzurlu gériiniiyor, dedi Tegmen, siz ordumuz buraya girdi-
ginde, bir yil énce, buraya gelseydiniz, -Evet buradaydim, dedi ilk asker. -Inlemeler
oluyordu. Kag tanesi kesildi, kag¢ tanesi soyuldu, akil almaz. -Kim soydu, anlamamuisti
Andrey.-Tiirkler mi? -Hangi Tiirkler, Tiirkler buradan kacti, dedi tegmen.-Bunlar
Rumlar”’” Romanda askerlerin Andrey’i bir ceteye karsi uyarisi da giivenlik
sorunlarina iligkin diger bir 6rnektir: “Bu, korkung bir insan olan Osman Giindiiz ’iin
getesi, siz, Andrusa, onun hakkinda hi¢bir fikviniz yok. Para igin her seyi yapa-
bilirler.”’”* Romana gore kentte afyon kullanan insanlar vardir ve bu da Trabzon i¢in
giivenligi tehdit eden baska bir durumdur: “/van Ivanovig, “Buradan iyi tiitiin gotii-
riirtiz, ” dedi. O bizde iyi gider. Ve daha da iyisi -afyon. -Afyon mu? Andrey saswdi. -
Doktorlar icin mi? - “Afyon icen insanlar var.” - “Ama bu tehlikelidir,” dedi Andrey.
-Kétii bir aliskanlik olusturabilir.”” Dolayisiyla bu érnekler 1917 yilinda Trabzon’un
¢ok da giivenilir bir yer olmadigi gercegini ortaya koyar. Ancak yazar her seye
ragmen su sozleriyle okura Trabzon’un huzurlu ve korkusuz bir yam oldugunun da
mesajim verir: “Araba huzurlu ve korkusuz Trabzon'un sokaklarma dogru
ilerledi...”"

Trabzon’dan Déniis romamnda Trabzon’un ekonomik durumuna bakildiginda
ise Rus isgali altindaki sehrin pekiyi durumda olmadigi, insanlarin ticaret ve
kacakeilikla gecimlerini sagladiklar ifade edilmektedir. Asagidaki 6rnek bunu ortaya
koymas1 acisindan dnemlidir: “Tozlu Trabzon un tiim otelleri, ¢esitli davalara gelen
Rus memurlarla dolup tasiyordu (...) Trabzon’da soyulacak/vagmalanacak bir sey
yoktu, olsa bile bir yil once ortadan kaybolmustu, simdi herkes ya ticaretle ugrasiyor
ya da kagak¢ilik yapiyordu”” Diger bir érnekte Trabzonlu ¢ocuklarin kiyafetleri
iizerinden sehrin ekonomik durumuna dair bir ¢ikarim sunulur. Bu durum eserde
sOyle yer bulur: “Arabanmin varligi geziyi keyifli bir mesgaleye doniistiirdii. Ayrica
sicak ve ¢ok tozlu da degildi. Merkez caddeleri insanlarla doluydu. Kirli ve neredeyse
¢iplak ¢ocuklar hemen motorun pesinden kostular, atladilar ve umutsuzca bagwrdilar:
“Bahsis ver!”. Araba huzurlu ve korkusuz Trabzon 'un sokaklarma dogru ilerledi LT

Trabzon’dan Doniis romamnda sehrin siyasi, sosyal, ekonomik, demografik
yapist yaninda, enerji kaynaklarina, temizlik durumuna ve iklimine dair bilgiler de

72

X Buligev, a.g.e., s. 613.
;

Buligev, a.g.e., 626; Rus isgalinin ardindan Tirklerin zengin kesimi Trabzon’u terk etmis ve
Rumlar geride kalan Tiirklere karsi yagmacilik yapmustir. Bolgede Tiirkler ve Rumlar arasinda
belirgin bir anlagsmazhk s6z konusudur. Bkz. Ure, a.gm., s. 231; Yakov Kefeli, Anilar (1916-
1919), Cev. Erdogan Altinkaynak, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2013, s. 80, 89.

Buligev, a.g.e., s. 649.

Buligev, a.g.e., s. 611.

Buligev, a.g.e., s. 636.

Buligev, a.g.e., s. 607.

Buligev, a.g.e., s. 636.

74
75
76
77
78



224 Journal of Black Sea Studies: Autumn 2019; (27): 205-228

sunulur. Asagidaki drnekler s6z konusu durumlara dair fikir sahibi olmamizi sagla-
yacaktir. Ik olarak romanda Andrey’in soyledigi su ifadeler enerji kaynaklarinin
yetersizligine dair acgik bir Ornektir: “Trabzon’da elektrik giicii yetersiz ¢aligiyordu,
istasyon istendiginde kapaniyordu. Akgamlari, voltaj diigiiyordu ve isiklar los bir
sekilde yaniyordu. Sonra mumlar veya gaz lambalart getirildi.”” Sehrin temizlik
acisindan nasil goriindiigiine de yazar, Galata Otelini basan bdcekler iizerinden yer
verir. Sehirde bocekler yiliziinden uyumaya yer olmadigini su sozlerle vurgular:
“Andrey miicadelenin bosuna oldugunu anlayarak yataktan firladi, Galata Oteli ndeki
bocekler Yalta ve Simferopol boceklerinden daha fazla ve daha kotiydii. (...)
Moskova Universitesi’nin kesif gezisinin tiim iiyeleri zamaninda kahvaltiya geldi ve
bécekler yiiziinden kimse yeterince uyuyamamist.”™ Baska bir drnekte ise yazar
sehrin iklimine dair bilgi verilir ve havanin sicak giinlerinde sehrin yasanamayacak
hale geldigi soyle ifade edilir: “Kavurucu bir giiniin ardindan sicak bir aksamd.
Filistin’den ya da Miswr Collerinden bir yerden sicak bir hava dalgas: gelmisti.
Trabzon un iizerinde bir toz bulutu asili duruyordu, ogleyin insanlar olii sinekler gibi
stiriiniiyor, zar zor adimlayarak giinii gélgede gecirmeye ¢alisryordu.”'

Yazar incelikli gozlemleriyle yukarida yer verdigi tiim Ornekler {izerinden
1917 yil1 Trabzon’unun ge¢misine kapi aralar; boylece okur gerek jeopolitik konumu,
gerek siyasi ve ekonomik varligiyla Trabzon’un tarihsel gelisim siizeci iginde
Karadeniz kiyilarinda kilit bir gsehir olduguna tanik olur.

Sonug¢

Teknolojinin izl bir sekilde ilerleyip biitlin alanlara sirayet etmesiyle birlikte
okuru bilim kurgu romanlariyla tamsir. Yazarlarin bilimle diis giiclinii birlestirerek
yaratici arsivlerini olusturdugu bilim kurgu romanlari; bilim, yazarmn diis giicli ve
eserin gelecege yonelik verdigi yeni fikirler sacayaklarindan meydana gelir. Boyle bir
sacayaginda bilimin esaslarindan giic alinarak olusturulan kurgusal diinyanin,
romanin, gilivenilir ve didaktik bir kaynak olarak istlendigi rol onemlidir. Rus
edebiyatinda farkli tarihsel siireglerde donemin getirdigi toplumsal ve siyasi
kosullarin etkisi altinda gelisen bu didaktik tiiriin en giizel 6rnekleri oryantalist yazar
Kir Buligev’e aittir. Kir Buligev’in bilim kurgu romanlar1 arasinda, Subat ve Ekim
Devrimi, Birinci Diinya Savasi ve I¢ Savasi konu alan, Chronos Nehri adli bilim
kurgu iiclemesi dikkat ¢ekicidir. U¢lemenin son romam olan Trabzon'dan Déniis’te
yazar 1917 yili Trabzon’una ve tarihsel siire¢ icinde Trabzon’un doniisiimiine dikkat
¢eker. Trabzon’dan Ddéniis roman1 bu sayede Trabzon’un siyasi, sosyal, kiiltiirel ve
demografik atmosferinden izler tasir. Romanda verilen tiim bilimsel bilgiler,
Trabzon’a ve tarihsel siirece dair pek ¢ok izlenim, romanin didaktik yoniiniin de
yansimasidir. Diger bir deyisle, bireyin biling diizeyinde yazarin arastirma, tecriibe,
gbzlem ve birikimleriyle insa edilen bu roman, kiiltiirel 6gelerin tasiyicisi olarak
karsimza ¢ikar.

" Buligev, a.g.e.,s. 671.
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Eserde bagvuru kaynag olarak kullanildigi anlagilan kaynaklardan sizan
oryantalist sdylemlerin (6zellikle Rus Bizantolog Fyodor Uspenski’nin ¢aligmalari)
az da olsa romanin diisiince ortamina etkisinden s6z etmek miimkiindiir. Eserini,
zamanda yolculuk yapilabilemsi {izerine kurgulayan yazar, Trabzon’daki kesiflerle
ilgili verdigi bilgilerle sehrin ge¢cmisi iizerinden halkin ideolojik bilincini gelecege
yonelik giidiimleme taktigi izledigi soylenebilir. Nitekim bu romanda yazar bilingli
bir ¢cabamn iiriinii olarak konu zeminine belli hipotezler yerlestirmistir. Kimi dolayli
kimi dogrudan yerlestirilen, Trabzon’un Rus topragi oldugu, Bizans mirast oldugu
gibi hipotezleriyle yazar, Panslavizm politikasina glic kazandirmak i¢in okurun
zihninde Ugiincii Roma iddiasmi canli tutmak istegindedir. Kaldi ki yazarm tarihgi
olmasina da dayanarak romanin zeminine yerlestirdigi boyle bir ideoloji, okurun
biling diizeyine birakiliyor olsa da, tarafli ve ger¢eklikten uzak bir goriisii temsil
etmektedir.
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